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EDITORDEN

Kiymetli okurlarimiz,

Toplum Bilimleri Dergisi'nin 36. sayisinl yayimladigimiz 2024 Haziran

doneminde, siz degerli okurlarimizla yeniden bulusmanin heyecanini yasamaktayiz.

Daha nitelikli yayinlar yapma amaciyla, dergimizin bu sayisindan itibaren
yalnizca Felsefe ve Din Bilimleri ile Sosyoloji alanlarindaki makaleleri kabul etme
karari aldik. 36. sayimizda, Felsefe ve Din Bilimleri alanindan 1 makale, Sosyoloji
alaninda da 1 makale olmak tizere 2 arastirma makalesi bulunmaktadir. Dergimizin
bu sayisina katkilariyla deger katan arastirmacilara, hakemlik yapmak iizere
kendilerine gonderdigimiz c¢alismalar1 titizlikle degerlendiren, yorumlariyla

arastirmalari zenginlestiren kiymetli hakemlere ¢ok tesekkiir ederiz.

2024 yili Aralik sayimiza gondereceginiz ¢calismalarimzi bekledigimizi ifade

eder, esenlikler dileriz.

Editérler
Dog. Dr. Hiisamettin KARATAS
Prof, Dr. Ihsan CAPCIOGLU
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SOMURGECILIGIN KUTSAL SEMSIYESi: DiN?
Mehmet Fatih CICEK?

0z

Bu calisma “Sémiirgeciligin Kutsal Semsiyesi: Din” bashgiyla Ispanyol
somiirgeciligi 6zelinde din ve somiirgecilik iliskisini ele almaktadir. 1492 yilinda
Kristof Kolomb’un Latin Amerika’'ya ayak basmasiyla baslayan Ispanyol
somiirgeciligini, 1493 yilinda Roma Katolik Kilisesi, Papa VI. Alexander Inter
Caetera Bildirisi’'yle onaylayarak hem kutsamis hem de mesrulastirmistir.
Papa’'nin 1493 Inter Caetera bildirisini takiben 1494 Tordesillas anlasmasi ile
ispanya ve Portekiz’in hiikiim siirecegi yerleri paylasmalari, Hach anlayisini yeni
bir fetih hareketine doniistiirmiistiir. Bu acidan incelendiginde Yerlilerin
Hristiyanlastirilmasi,  kolelestirilmesi ve  Latin  Amerika topraklarinin
somiirgelestirilmesi dinin Kutsal Semsiye olarak aragsallastirildigini ortaya
koymaktadir/¢ikarmaktadir. Roma Katolik Kilisesi ve bir¢ok Hristiyan tarikat
mensubu  misyonerlerin  Ispanyol  sémiirgeciliginin  Latin  Amerika’da
mesrulastirilmasinda dini ideolojik aygit olarak kullandiklar1 anlasilmaktadir. Bu
sekilde din aracihfiyla, Ispanyol sémiirgeciligi mesrulagtirlmis ve
kurumsallagtirlmistir. Bununla birlikte ispanyollar tarafindan Latin Amerika’daki
Yerli halklara uygulanan soykirimi da igine alan siddet politikalarinin gériinmezligi
ve mesruiyetinin dinin bir anlamiyla “Kutsal Semsiye” olarak kullanilmasiyla
saglandigl anlasilmaktadir. Boylelikle din, disardan gelen elestirilere karsi bir
koruma saglayan kutsal bir semsiye anlayisiyla aragsallagtirilmistir. Bu ¢alismanin
problemi Ispanyollar tarafindan Latin Amerika’'nin sémiirgelestirilmesi siirecinde
uygulanan somiirgeci politikalarinin mesrulastirilmas: amaciyla dinin nasil
aragsallastirildigini ele almaktadir. Bu amagla yapilan bu ¢alismada nitel aragtirma
yontemi ve dokiiman analizi yontemleri kullanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sémiirgecilik, Din, Ispanyol Sémiirgeciligi, Kutsal
Semsiye, Oteki, Mesrulastirma.

1 Bu calisma 04.11.2023 tarihinde Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Din Sosyolojisi Anabilim
Dalinda kabul edilen “Sémiirgecilik, Din ve Oteki: Ispanyol Sémiirgeciligi Ornegi” bashkli doktora
tezinden tiretilmistir.
2Dr., TBMM
mfcicek80@gmail.com
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Somiirgeciligin Kutsal Semsiyesi: Din

THE SACRED CANOPY OF COLONIALISM: RELIGION

ABSTRACT

This study, entitled "Sacred Canopy of Colonialism: Religion", examines
the relationship between religion and colonialism in the context of Spanish
colonialism. Starting in 1492 with the landing of Christopher Columbus in Latin
America, Spanish colonialism was both sanctified and legitimised by the Roman
Catholic Church with the Inter Caetera Declaration of Pope Alexander VI in 1493.
Following the Pope's Inter Caetera Declaration of 1493, the 1494 Treaty of
Tordesillas, in which Spain and Portugal shared the territories to be ruled,
indicates that the crusading mentality turned into a new conquest movement and
that religion was instrumentalised as a sacred canopy in the Christianisation and
enslavement of the Indians and the colonisation of Latin American lands. In the
use of religion as a legitimising ideological device in Latin America, it is understood
that the Roman Catholic Church and missionaries from many Christian sects were
the main actors in the legitimisation of Spanish colonialism. In this way, religion
provided both the legitimisation and institutionalisation of Spanish colonialism
and the invisibility of the policies of violence, including the genocide of indigenous
peoples in Latin America by the Spanish. In this way, religion was instrumentalised
as a sacred canopy that provided protection against external criticism. In Spanish
colonialism, not only religion but also modernity under the name of “civilization”
was used as a cover for the legitimisation of colonial policies. Therefore, this study
evaluates the main purpose of the instrumental use of religion in Spanish
colonialism as well as the way religion was legitimised.

Keywords: Colonialism, Religion, Spanish Colonialism, Sacred Canopy,
Other, Legitimisation.

GIRIS

Somiirgeciligi bir biitiin olarak, yabanci bir giiciin dogrudan veya dolayl olarak
egemenligini dayatarak; ekonomik kaynaklarin ve koélelik rejimiyle emegin somiiriilmesi,
kiltir kirim, soykirim, ekokirim ve yeniden niifuslandirma ile demografik yapinin
degistirilmesi olarak ifade etmek miimkiindiir. Sémiirgecilik temel olarak bir egemenlik
iliskisini tanimlamakla birlikte s6miirgeci toplumun alisilagelmis hayat sahasinin disina
¢ikarak yayilmasina dair bir tahayyiildiir (Osterhammel ve Jansen, 2023, s. 9). Somiirgeci
politikalarla toplumsal riza iiretilirken, Louis Althusser’in (2014) formiile ettigi “devletin
baski aygitlar1” ve “devletin ideolojik aygitlar’” somiirgeciligin yapi taslar1 olarak bu
politikalara mesruluk kazandirarak kurumsallagsmalarini saglamaktadir. Althusser’in de
isaret ettigi gibi somiirgeci iktidarlarca da siklikla kullanilan s6z konusu ideolojik
aygitlardan biri de dindir. Ozellikle Latin Amerika’'nin Ispanyollar tarafindan
sémiirgelestirilme siirecinde Ispanya Kralhig1 ve Kilise'nin ortak hareket etmesi, din ve
somirgecilik iliskisinin 6nemli 6rneklerindendir. Krallik ve Kilise’nin Latin Amerika’daki
bu ortaklikta da dinin 6zellikle kurumsal olarak iktidarla beraber nasil bir tahakkiim
aracina doniistigl gerek tarihl birgcok olayda gerekse glintimiiz diinyasinda gézlemlenen
bir olgu olarak karsimizda durmaktadir.

Ispanya Kralhgi’'min Latin Amerika’yn sémiirgelestirmesi siyasal prestij ve
ekonomik cikarlara dayandig gibi ayni zamanda dinin Kutsal Semsiyesi altinda somtirgeci
politikalarin mesrulastirmasi amacina da hizmet etmistir. Ancak Latin Amerika'nin
somiurgelestirilme siirecinde sadece din Kutsal Semsiye olarak kullanilmamis,
“medenilestirilme” ad1 altinda modernite de hem hakikati gizlemek ve 6rtmek hem de
somiirgeci politikalarin mesrulastirilmast amaciyla ideolojik bir aygit olarak da
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kullanilmigtir. Latin Amerika’daki Ispanyol sémiirgeciliginde, din ve modernite Kutsal
Semsiye seklinde aragsallastirilirken, iki farkli beden olan Krallik ve Kilise; ekonomik
kazan¢ ile Dbirlikte siyasal ve ruhani prestij hirsiyla Latin Amerika’nin
somirgelestirilmesinde adeta bir bedende biitiinlesmistir. Osterhammel ve Jansen
modern somiirgeciligin, sadece yapisal ve tarihsel bir egemenlik iliskisiyle degil aym
zamanda spesifik olarak bilingli bir tutum ve ideolojik bir program cercevesinde tesvik
edildigini belirtirler. Osterhammel ve Jansen “medenilestirme” adi altinda modernitenin
somirgeci yaklasiminin 6rtme bicimini su sekilde belirtmektedirler:

16. yiizyihn Ispanyol ve Ingiliz sémiirge kuramcilarindan beri Avrupalilarin
yayilisi, soz gelimi kafirlerin hidayete ermesi icin Tanr’'min planina bir katki,
“barbarlarin” veya “yabanilerin” “medenilestirilmesi” acisindan diinyevi bir
sorumluluk, “beyaz adamin (imtiyazl olarak tasinmasi gereken) yiikii” vs. gibi
evrensel bir gérevin yerine getirilmesi olarak tisluplastirilmistir (Osterhammel ve
Jansen, 2023, s. 22).

Ispanyollar, Latin Amerika'nin sémiirgelestirmesiyle belirlenen hedeflerine
ulasmak i¢in soykirim dahil olmak iizere hicbir eylemden imtina etmemis, bu politikalar
mesrulastirmak adina dini ve moderniteyi de bir anlamda “Kutsal Semsiye”3 olarak
aragsallastirmislardir. Sadece sdmiirgeci devletler degil sekiiler iktidarlar da genel olarak
aldiklart kararlar1 uygulamak ve mesruiyetini saglamak i¢in dini kurumlarin destegine
ihtiya¢ duymuslardir. Bu nedenle iktidarlar, politikalarinin kararlarini ve uygulamalarim
dini kurumlarla birlikte almaya biiyiik bir énem vermektedirler. Bu nedenle Ispanyol
somiirgeciler de somiirgeci iktidarlarini kurumsallagstirmak ve stirekliliklerini saglamak
adina sahip olduklar1 biitiin araclari (zor ve ideolojik) kullanmaktan ¢ekinmemislerdir.

1. Ispanyol Sémiirgeciligi Orneginde Somiirgecilik ve Din iliskisi

Somiirge soygununda kili¢ ve ha¢ yan yana ve
omuz omuza Yyiirimiistir hep. Amerika’nin
glimiisiinli sokiip ¢ikarabilmek icin
kumandanlarla rahipler, silahli athlarla kitaph
papazlar Potosi'de randevu vermislerdir
birbirlerine (Galeano, 2016, s. 38).

1492 yil1, Kolomb'un cennetin kesfi olarak tanimladig1 “Yeni Diinya”ya dogru agtig
yelkenlerle baslattig1 Latin Amerika'nin somiirgelestirme siireci, tarihten izi silinmeyecek
biiylik giinahlara yol acan adimlardan birisi sayilabilir. Ciinkii 1492 yii ayn1 zamanda
klasik somiirgecilik tarihinin baslangici olmakla birlikte koéleligin kurumsallasma tarihi,
otekilestirme ve 1rke1 tahayyiiliin koklerinin yeserdigi tarihin de baslangicidir. 1492 yili
Kolomb’un Amerika kitasina hareket etmeden o6nce Ispanya Kralligi tarafindan
Avrupa’daki son Miisliiman emirligi olan Granada’nin Hach ruhuyla geri alinmasi Ispanya
lehine 6nemli bir basari; Hristiyanligin genislemesi ve yeni fetihlerin yapilmasi icin 6nemli
bir motivasyon kaynagi olmustur. Bu motivasyonla doguda Hach Seferleriyle istenen
sonuca ulasamayan Hristiyanligin yayilmaci anlayis1 kendisine yeni bir yon bulmustur.
Dolayisiyla Latin Amerika’nin sémiirgelestirme siireci hem ispanya Kralligi hem de Roma
Katolik Kilisesi i¢in de yeni bir genisleme siirecinin baslangici olmustur.

Hristiyan yayilmaciliginin Hach Seferleri ile istenen sonuca ulasamamasi, 1453
yilinda Istanbul’'un Osmanllar tarafindan alinmasi, Hristiyanhigin 1055’te Dogu ve Bati

3 Kutsal Semsiye kavrami “Somiirgecilikte Dinin Mesrulastirict Etkisi ” basliginda ayrintili bir sekilde izah
edilmektedir.
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olarak ikiye boliinmesinden sonra Latin Amerika'nin isgal edilmesi ile Hristiyanlik icin
yeni bir genisleme firsati bulmustur. Fontana, Latin Amerika'nin somiirgelestirilmesini
Roma Katolik Kilisesi i¢in yeni bir genisleme siirecinin baslangici oldugunu su ifadelerle
vurgulamaktadir:

Hach devletinin son kalintilar1 parca parca ortadan kalktu. (...) Katolik Kilisesi artik
baska kiltiirleri 6ziimleme yetenegini yitirmisti; gelecekte de yerli Amerikan
halklarina yonelik sefer disinda Hristiyanlif1 yayma konusunda kayda deger bir
basar1 goésteremeyecekti. Ustelik bu érnekte de din degistirme girisiminden énce
ve bu girisimle birlikte sert siyasal onlemlere, fetih ve boyunduruk altina alma
yoluna basvurarak sonuc alinabilecekti (Fontana, 1995, s. 75).

1492 yilinda Avrupa’daki son Miisliiman emirligi olan Granada’nin ispanya Krallig
tarafindan alinmasi yayilmaci Hagh ruhunu yeniden diriltmistir. istanbul’'un alinmasiyla
birlikte Hristiyanlik icin Dogu’ya dogru kapanan yollarina alternatif olarak Iberya
Yarimadasi, bir anlamiyla ileriye yani Latin Amerika’ya dogru kacisin basladigl yer
olmustur. Ispanya Kralligi bu motivasyonla aym yi1l Kolomb’un Amerika kitasina hareket
etmesini ekonomik olarak destekleyerek onay vermistir. Bu onaydan bir yil sonra Roma
Katolik Kilisesi 4 Mayis 1493 tarihli Inter Caetera bildisi ve 1494 yilindaki Tordesillas
Antlasmasi ile Ispanyollarin Latin Amerikamin sémiirgelestirmesini kutsayarak
mesrulastirmistir (Miller, 2019, s. 36-37; Yanik, 2014, s. 41). Dolayisiyla bunlar ve benzer
bildirilerle Latin Amerika’nin somiirgelestirilmesi Papa’nin onayiyla kutsal bir nitelik
kazanmistir. Bu durumu Senel soyle ifade etmektedir:

Bagka tiirlii de olamazdi. Clinkii kolonicilik (6teki adiyla somiirgecilik) temelde bir
diinya imparatorlugu kurma girisimiydi. imparatorlugun, ekonomik altyapisini
destekleyip (halklarin somiiriilmelerine karsin, daha dogrusu bu somiiriiyi
ortmek icin) cesitli kiiltiirel ge¢cmisleri olan topluluklari bir arada tutacak bir
listyapiya gereksinimi vardi. Bu da olsa olsa tektanrici bir din olabilirdi.
Hristiyanlik, somiirgecilerin, aramaya, bulmaya gerek birakmayan bir inan¢ olarak
ellerinin altindayds; onu kullanacaklardi (Senel, 2009, s. 1031).

Senel'in de burada ifade ettigi anlayis baglaminda Ispanya Kralligi ve Roma
Katolik Kilisesi ortaklasarak, Hristiyanligi somiirgeci yayilmacilig1 értmek icin etkin bir
arag olarak kullanmistir. Roma Katolik Kilisesi, Latin Amerika’nin somiirgelestirilmesine
dahil olarak Latin Amerika’nin sdmiirgelestirilmesini ayni zamanda bir kutsal amaca
déniistirerek  Ispanya Krallig: ile birlikte Roma Katolik Kilisesi'nin Latin Amerika
somiirgeciliginde o6nemli bir aktér olmustur. Kilise, bu kararlagsmalarla Yerlilerin
Hristiyanlagtirmasi misyonunu ispanya Kralligina yiikleyerek Ispanyol sémiirgeciligini
mesru kilarken ayni zaman sOmiirgelestirilen topraklardan ekonomik gelirden payim
alarak ruhani prestijin yaninda ekonomik ve siyasal prestij elde etmistir.

Kilisesi'nin Latin Amerika’nin sémiirgelestirilmesinde rol almasindaki amag sadece
Hristiyanligin daha genis topraklara yayilmasi degildir. Ayn1 zamanda Latin Amerika'nin
somirgelestirilmesinde 6nemli ekonomik pay almak amacini da tasimaktadir. Bu durum
ozellikle Kilise’'nin vergi gelirlerinde ve kontrol edilen toprak olgeginden acikca
anlasilmaktadir. Kilise Latin Amerika'nin somirgelestirilen topraklarinda verimli tarim
arazilerinin biiytik bir kisminin bagis, satin alma veya ipotek yoluyla edinilmesi olmak
iizere temel olarak iki gelir kaynagina sahipti. Galeano bu durumu su sekilde
vurgulamaktadir:
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Sémiirge topraklarinin ve sermayelerin en azindan yarisi kilisenin kontroliinde
oldugu gibi ipotek yoluyla, geri kalan topraklarinin da biiyiik bir kismini denetimi
altinda tutuyordu. Bununla birlikte Kilise, ellerinde kalan parayi toprak alimina ya
da ipotek karsiiginda faize yatirarak somiirgeden payini fazlasiyla aliyordu
(Galeano, 2016, s.52-53).

Kilise’'nin ayn1 zamanda tarim ve hayvancilik gelirlerinden alinan yiizde on asar
vergisi, din hizmetlerinden elde ettigi gelir ve bagislar gibi dnemli gelir kaynaklar1 vardi.
Bununla birlikte manastir insatlarinda Yerli halkin ticretsiz calistirilmasi da Kilise’nin ayni
olarak onemli gelir kaynag1 olmustur. Diger bir yandan, somiirgelestirilen Latin Amerika
topraklarinda kurulan sosyal kurumlar, okullar, hastaneler ve Kilise tarafindan yonetilen
fonlar ile sapel, manastir insasi gerceklestirilirken, 6te yandan da tovbe eden zenginlerin
yoksullara yardim etmeleri icin Kilise’ye yonlendirilen bagislariyla da 6nemli gelirler elde
edilmistir. Alman bilim insan1 Alexander von Humboldt, 19. yiizyilin basinda Yeni Ispanya
Valiligi'ndeki bazi sehirlerde topraklarin beste doérdiiniin Kilise’'nin ipotegi altinda
bulundugunu ve yaklasik 100.000 niifuslu Mexico City’de, 23 manastir ve 15 rahibe
manastir1 oldugunu belirtmektedir. Yine Meksikali tarih¢i Lucas Alaman, Yeni ispanya
Valiligi'ndeki toprak zenginliklerinin en az yarisinin Kilise’'nin kontroliinde oldugunu
belirtmektedir. SOmiirge doneminin sonunda, simdiki Meksika’da Kilise ve dini vakiflara
ait olan tarimsal miilklerin toplam degerinin muhtemelen milyonlarca peso civarinda
oldugu ifade edilmektedir. Ayni1 zamanda, 19 Kilise ve manastirin bulundugu 26.500
niifusluk Lima sehrinin ise yiizde onunun papazlar, rahipler ve rahibelerden olustugu
gorilmektedir (Haring, 1985, s. 176-177).

Dolayisiyla Latin Amerika’daki sémiirgeci politikalar, Kilise ve Ispanya Kralliginin
ortak kararlariyla uygulanip gelistirilirken, Roma Katolik Kilisesi ve Ispanya Kralligi'nin
Latin Amerika'min somiirgelestiriime siirecinde ortak hareket etmeleri, Ispanyol
somurgeciligindeki din ve sOmiirgecilik baglamini da belirgin bir sekilde ortaya
koymaktadir.

2. Somiirgeci Tahayyiilde Oteki veya Diisman Olarak Kodlanan
Somiirgeli

Yabancilar, tanrilar ve canavarlar, bizleri
ucurumun kiyisina kadar getiren asirilik
deneyimlerini simgeler. Yerlesik
kategorilerimizi ¢okertip yeniden diisiinmemiz
icin kiskirtirlar bizi. Malumu mechulle tehdit
ettikleri icin, korku ve titremeyle, ayrilirlar cogu
zaman. Cehennem veya cennete siiriliirler ya
da insan toplulugundan kovulup yabancilarin
iilkesine gonderilirler (Kearney, 2018, s. 15).

Kearney'in tanimindan yola cikarak bir degerlendirme yapildiginda Oteki’nin
tanimlanmasinin kaynaginin yabanci, yabancinin tanimlamasinin kaynaklarindan birisinin
de korku oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Insanlar, icinde bulundugu belirsizliklerden
kurtulmak veya bu belirsizliklerin yarattigi korkuyu yenmek adina Tanrr'ya siginarak
korkusunu yenmeye ¢alisirken ayni zamanda Tanr1’'nin kendisini korku ile yonetmesine de
izin vermektedirler. Bir baglamiyla insan korkunun kaynagini tam olarak tanimlayamadig:
icin Tanrr'ya yonelmektedir. Ciinkii giivenlik ve 6zgirliik arasinda baskin olan ¢ogu zaman
giivenlik kaygisidir. Insanlar bu nedenle giivenli bir liman olarak gordiigii Tanr'ya
siginmaktadir. Dolayisiyla glinlimiizde de ¢ogu insan ayni saiklerle bir topluluga ve bir
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cemaate Uye olmayr tercih etmektedir. Fromm, gilivenlik kaygisi ve cemaatlesme
arasindaki iliskisini bu ciimlelerle ifade etmektedir:

Insan neden itaat etmeye yatkindir, karsi gelmek neden bu kadar zordur?
Devlet'in, Kilise’nin otoritesine ya da kamuoyuna itaat ettigim siirece kendimi
giivende ve kurulmus hissederim. (...) Itaatim beni, takindigin gozii bir parcasi
yapar, dolayisiyla kendimi gii¢cli hissederim. O benim yerime karar verdigi icin
hata yapmam; yalniz kalmam ¢iinkii bana g6z kulak olur; giinah isleyemem o buna
izin vermez, giinah islesen bile cezam sadece, o her seye kadir giice doniistin bir
yoludur (Fromm, 2016, s. 14).

Bauman (2016, s. 8) da Fromm'un dikkat cektigi cemaat ve itaat iliskisine dair
benzer bir gorisle soyle bir katki sunmaktadir: “Cemaatin icindeyken gevseriz,
glivendeyizdir, (...) Tokezleyip yere diisersek digerleri ayaga kalkmamiza yardim eder...” Bu
nedenle insanoglu o6zgiirlik ve giivenlik kaygilar1 arasinda konformist bir yaklasimla
ozglrliik bedelini goze alarak giivenlikten yana tercihini kullanmaktadir. Sémiirgeci
tarafindan Oteki’'nin barbarlastirilmasinin ve diismanlagtirlmasinin formu da tarihsel
stirecte bircok sey gibi silirekli degismistir. Avrupa’nin oryantalist bir bakisla Bat1 ve Dogu
arasindan kalin duvarlar érerek, Oteki tizerinden kendisini “medeni” olarak tanimlarken,
Oteki’ye dair de yeni bir imaj yaratir. Bir baglamiyla Miisliiman ve Dogu Hristiyanlarina
karst 6rdiigii bu kalin duvarlar kendisine korunakli bir mesruiyet kazandirmaktadir.
Avrupa bu yeni imajla 6zellikle Hagli Seferleri ve Engizisyon politikasi c¢ercevesinde
Oteki'yi kafir tammlayarak uyguladigi politikalari mesru kilarak daha genis bir
tanimlamayla teolojik diismanlik baglamiyla bir mesrulastirma yaratmistir. Fontana
(1995, s. 67) bu baglamda sunlar1 soylemektedir: “Avrupa’nin bu sekilde kendi kabuguna
cekilmesini hakli géstermek igin, dislanmasi ve miicadele edilmesi gereken yeni bir ‘Gteki’
imaj1 yaratildi. Bu ‘6teki’ artik barbar ya da pagan degil, ayni yiiziin iki ayri adini olusturan
heretik ve kdfirdi.” Somiirgeci anlayis, Oteki’yi seytanlastirirken kendisi icin mutlu bir
topluluk yaratmak veya kendi toplumunu mutlu etmeyi hedeflemektedir. Somiirgeci
mutluluk Oteki’nin yabancilastirllmasina ve giinah kecisi ilan edilerek dislanmasina
baglanir. Kearney'in de asagidaki pasajda ifade ettigi gibi yabancilarin giinah kegisi ilan
edildigi kurban miti de bu temelde {iretilmistir:

Yani kimlerin topluluga dahil edildigine (biz), kimlerin toplulugun disinda
birakildigina (onlar) dair temel bir farkindalik saglar. Mutlu bir topluluk yaratmak
icin 6denmesi gereken bedel cogu zaman bir yabancinin dislanmasidir: “Otekinin”,
“yabancinin” sunaginda kurban edilmesidir (Kearney, 2018, s. 41).

Giinahin bir keciye yiiklenmesi ile kendisini kutsal ilan eden topluluk, kendisini
kutsal olmayandan ayirmaktadir. Kendisini kutsal ilan eden topluluk, “giinah kecisini
disart atarak kendini arindirir: béylece kendini kutsal olmayandan arindirmis olur”
(Kearney, 2018, s. 42). Bu durum soémiirgecilikte, ayn1 zamanda “medeni” olanin “medeni
olmayandan”, saf olani pis olandan ayirma anlayisiyla kendisini gostermektedir.
Dolayisiyla s6miirgeci, sdmiirgelestirilen topraklarda saf olami pis olandan ayirarak
somiirgeliyi 6tekilestirmektedir. Yani Oteki'ye dini kodlarla necasetten arinmak anlami
yuklenerek kutsallik olgiitiiyle kendi mesruiyetini saglamaktadir. Temiz olmayan yani
“necis olan kirlenmis ve dolayisiyla arindirilmast gereken bir sey bigcimine biirtiniir”
(Kearney, 2018, s. 116). Bu anlayisla kendisini kutsal olarak konumlandiran sémiirgeci,
Oteki'yi kutsalin disindaki bir nesne olarak kodlayarak, Oteki’ye karsi politikalarin
mesrulastirmaktadir. Ustelik Kearney’in de belirttigi gibi bu étekilestirmeyi sadece kendi
adina degil, ayni zamanda Tanri1 adina da yaparak mesruiyetine kutsallik atfetmektedir:
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Mesaj bundan daha ac¢ik olamaz. Tanri’'nin halki, kutsal olmayani disar1 atarak
kutsalligini  korur. Boylece hem Tanri'y1 teskin eder, hem de Kkendi
topluluklarindan her tiirlii kotiiligiin izini silerler. Bu arinma sayesinde, Tanr1’nin
hizmetindeki Kutsal Millet'e dontisiirler (Kearney, 2018, s. 43).

Somiirgeci somiirgelestirdigi topraklarda kendisini Tanri’nin bir temsilcisi olarak
sunarken somiirgeliyi sinirlarini kendi ¢izdigi dinin Kutsal Semsiyesi'nin altina Tanr1 adina
davet etmektedir. Somirgeci bu davetini kabul etmeyenleri ise otekilestirerek
diismanlastirmaktadir. ispanyollar bu anlayisla Latin Amerika halklarin1 “yabani”, “vahsi”
ve “hidayete ermeleri” gerekenler olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda somiirgeci
iktidarlar, diktatorler ve otoriter yonetimler de kolektif kotiiltiklerini 6rtmek icin dini
Kutsal Semsiye gibi kullanmislardir.

Otekilestirme ve aymilastirma bir varolus halinde insanin yasam déngiisiinde
stireklilik arz etmektedir. Mircea Eliade’nin belirttigi gibi “Kutsal olanin mutlak gercekligi
gozler oniine serdigi gibi uyum saglamayi da olanakl kilar; boylece, diinyanin sinirlarini
belirleyip diizenini tesis eder, dolayisiyla onun temellerini atar” (Eliade, 1959, s. 30 Akt.
Kearney, 2018, s. 50). Somiirgeciligin tahakkiim alani cografyayla sinirli olmayip kimi
zaman kurgu diinyasinda da kendine yer edinir, metinlere yerlesir ve bir kez de anlam
diinyasinda hiikmiinii siirdiriir. Bu yontiyle bakildiginda aslinda yazinin tarihi biraz da
“iktidarin tarihi”dir ve metinler kah iktidarlarin sinirlarini korumustur kah bu sinirlar1 yok
etmek icin yazilmistir denebilir. Elbette biitiin bir yazin diinyasinda genelleyemezsek de
bize sémiirgeciligin ve dini destekli/motivasyonlu iktidarin niteligini verebilecek metinler
s6z konusudur. Kuskusuz bu metinlerin en dikkat ¢ekici ve tizerine ¢ok fazla s6z sdylenen
ornekleri arasinda Daniel Defoe’nin yaklasik ii¢ ylz yil énce yazmis oldugu Robinson
Crusoe ve Engels’in Anti Diihring kitaplaridir. Defoe’nin Robinson Crusoe adli romanda,
1ss1z bir adada Robinson’un Cuma’yla temas kurdugu ilk andan: “Artik kendime bir usak
(...) almanin tam zamani oldugu, (...) Ilkin, adint Cuma koydugumu séyledim, (...) keza
Efendi demesini 6grettim, (...) onu gercek Tanri bilgisiyle egitmeye basladim, (...) Bu vahsi
artik iyi bir Hiristiyan olmustu (Defoe, 2020, s. 217-221-231-236) ifadeleri uygar beyaz”
Robinson’un hem dogayla kurdugu egemenlik iliskisi hem de Cuma’y1 “medenilestirme”
becerisi, Avrupa merkezli somiirgeci bilgi tiretim bicimini de gostermektedir. Engels, “Anti
Diihring” isimli kitabindaki Diihring ile tartismasinda, Robinson ve Cuma ornegine
dayanarak “hiikmetme” ve “ydnetme” giicliniin ekonomik kokenlerini aciklarken
kullandig1 “Robinson, Cuma’yt “elde kili¢” kolelestirir” (Engels, 1995, s. 189) ifadesiyle
aslinda somiirgecinin zor kullanma giiclinii ifade ederken, somiirgecinin dykiilerinde bile -
diissel adalarinda- kilicla sembollestirilen zor aygitlarinin ve siddetin oldugu
anlasilmaktadir. Engels, Robinson’un bu tutumunu “zor eylemi, siyasal bir eylem” (Engels,
1995, s. 189) olarak tanimlarken, Schmitt'in (2014) siyasalin varlik gerekcesi olarak
tanimladig1 diisman iligkisi ile birlikte, “itaat ve koruma ilkesi” (olarak tarif ettigi) ...
“Protego ergo obligo (koruyorum, o halde kendime bagliyorum” (Schmitt, 2014, s. 82) savini
hatirlatmaktadir. Dolayisiyla bu ¢alismanin temel konusu olan sémiirgecilik ve din iliskisi
baglamindan romana bakildiginda:Robinson, oncelikle elindeki kiligla
Cuma'’y1 kolelestirmekte ve sonrasinda din ile onu “medenilestirmektedir’. Cilinki
somirgeci salt zor ile egemenligini kuramayacaginin farkindadir. Bu nedenle, din gibi
ideolojik aygitlar araciligiyla somiirgeliyle kurdugu itaat bagi tizerinden de hegemonyasin
insa etmektedir.

Sémiirgeci ve sémiirgeli iliskisi gecmisten giiniimiize siirekli birbirini tireten Oteki
ve diisman iliskisini icermektedir. Clinkii “diisman ilan edilen varliklarin maruz kaldig
ytkimin hi¢bir bicimsel sinirt yoktu. Cok sayida masum insan, isledigi bir su¢ nedeniyle degil,
gelecekte isleyebilecegi varsayilan suclar nedeniyle éldiiriildi” (Mbembe, 2020, s. 40).
Dolayisiyla sémiirgecinin tahayyiiliinde sémiirgeliler hem nesnelestirilmis birer Oteki
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hem de gelecekte isleyebilecegi suclar nedeniyle yok edilmesi gereken birer diisman
olarak kodlanmaktadir. Somiirgecinin Oteki ile kurdugu iliski; kendisine benzemeyen
herkesi Oteki kabul ederek yasa disinda tutarak acik siddete tabi kilmaktadir. ispanyol
somirgeciligindeki acik siddet, otekilestirme, kolelestirme ve soykirim, kiiltiir kirnm ve
ekokirim politikalarinin temel motivasyonunun koékenleri bu anlayisa dayanmaktadir.
Somiirgeci tahayyiille dtekilestirilen somiirgeliye uygulanan siddet kacinilmaz bir olguya
déniismektedir. Sémiirgeci Oteki olarak kodladigi sémiirgeliyi nesnelestirerek siddetin
O0znesine dontstiiriirken, siddet araclarini kontrol etmeyi basaran somiirgeli arasinda
roller degisince somiirgeli, somiirgeciyi Oteki olarak kodlamakta ve onu siddetin éznesine
dontstiirmektedir. Somiirgelestirilme stirecinde siirekli asagilanan, acik bir siddete maruz
kalan Oteki, 6zne olma arayisina girerek kendi varligini sorgulamakta ve bu sekilde
yeniden 6zne yani var olma siirecine girmektedir. “Otekinin sistematik inkdrci ve Gtekini
her tiir insani ézellikten yoksun birakmaya yénelik delice kararlilik nedeniyle sémiirgecilik
sémiirge insanini kendisine stirekli "Aslinda ben kimim?" sorusunu sormaya zorlar” (Fanon,
2007, s. 244). Fanon'un da belirttigi gibi somiirgelinin, somiirgeciye karsi ancak siddete
basvurarak miicadele edilebilecegini belirtmektedir.

Somiirgecilikte somirgecinin varhigl siddetin bizzat kendisi olmakla birlikte
somurgeci, somiirgelestirdigi topraklar1 kontrol etmek amaciyla siddet uygulamamakta,
somirgelestirdigi toplumu nesnelestirerek tarihini, kiiltliriindi, bilincini, iradesini, ruhunu
tahrip eden kurumsal bir siddeti uygulayarak hegemonyasini insa etmektedir. “Her sey
yerlilerin cektikleri aciy1 duyarsizlastirmay! saglamak iizerine kuruluydu. Ustelik sémiirge
siddetinin bir iglevi de boyun eddirilen kisinin arzu giiciinii ele gecirerek bu giicii diledigince
yonlendirmekti” (Mbembe, 2020, s. 14). Bu sekilde somiirgelinin kisiligi bu siddet
karsisinda Kisiliksizleserek, siliklesirken somiirgeci sadece bireysel degil kolektif bir
sekilde somiirge halkini biitiiniiyle insanliktan ¢ikartarak nesnelestirilmektedir. “Ctinkii
sémiirgecilik somiirgelestirdigi insani kisiliksizlestirmekle kalmaz, toplumun tiim yapist da
kolektif bir diizeyde kisiliksizlestirilir. Béylece sémiirgelesmis halk, varligini somiirgecinin
varligina borglu olan bireyler topluluguna indirgenir” (Fanon, 2007, s. 287).

Sémiirgecinin tahayyiiliinde o6tekilestirilen Yerli halka karsi uygulanan siddet, ayni
zamanda sOmiirgecinin siyasal ve iktidar anlayisiyla ilgilidir. Somiirgeci, siyasal anlamda
iktidarin1 olusturmak ve otoritesini saglamak amaciyla somiirgeliye karsi siddeti
kacinilmaz bir secenek olarak uygulamaktadir. Bu anlamda siyasal iktidarlar Hobbes'un,
“kilic olmaksizin sozlesmeler sézden baska bir anlam tasimaz” (Arendt, 2018a, s. 11)
soziindeki gibi siddet politikalarini referans alan iktidarlar icin temel bir referans olarak
kabul edilmektedir. Arendt (2018a, s. 12), az gelismis iilkeler i¢in ifade ettigi “siyasetin
siddet araciligiyla devami” pratigi somiirgeci anlayista kendisini a¢ikca gostermektedir.
Somiirgecinin siddet ile iktidarimi tesis etmek istenci, somiirgeciligin zora dayanan
anlayisindan kaynaklanmaktadir. Bu baglamda, Mills, “Ttim siyaset, iktidar miicadelesinden
ibarettir: iktidarin nihai bicimi siddettir” (Mills, 1956, s. 171 Akt. Arendt, 2018a, s. 45)
derken, Max Weber de “Insanin insan iizerinde megsru, yani mesru oldugu iddia edilen siddet
yoluyla egemenlik kurmasi” (Weber, 1921 Akt. Arendt, 2018a, s. 45) tanmimlamalari
birbirini desteklemektedir. Siyasal siddetin belki de en korkung¢ olami “Hi¢ Kimse’nin”
siddetidir. Kolektif bir sekilde biirokratik sistem tarafindan uygulanan ancak hi¢ kimsenin
bireysel olarak sorumlu tutulmadigi bir siddettir. “Hi¢ Kimse’nin egemenliginin hepsinden
daha tiranca oldugu agiktir. Ciinkii yapilip edilenler konusunda yanit vermesi istenebilecek
bir kimse” (Arendt, 2018a, s. 48-49) olmadigindan dolay1 cezasizlik politikasi
kurumsallastigl icin hesap verecek muhatap da kalmamistir. S6z konusu cezasizlik
politikasinin iirettigi sorumsuzluk, kaynagini dinden de aliyorsa, siddet apagik bir sekilde
mesru bir hal alarak pekistirilmektedir. Mbembe'nin (2020, s. 37) de ifade ettigi gibi
“6zellikle ceza sémiirgesi, istisnai cezalarin gekildigi bir yer”e doniismektedir.

Somiirgecilikte kurumsallasan cezasizlik politikasi mesruiyetini dinden aldigi
andan itibaren Ispanyol sémiirgeciliginde de oldugu gibi siddet din aracihigiyla kutsal bir
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veche kazanarak sistematik bir sekilde uygulanmaktadir. Bu anlamda, Arendt'in “Hig
Kimse’nin” siddeti diye tanimladig1 siyasal siddetin acik hali daha cok somiirgecilikte her
haliyle aciga cikmaktadir. Bu sekilde sorumlulugun hangi kurumda ve sahista olduguna
dair belirsizligin oldugu siddet, biitiin somiirgelestirilmis topraklarda mesrulastirilarak
acik bir sekilde uygulanmistir. Bununla birlikte kaynagin1 dinden yani Tanri’dan alan
siddet, Karl Marx'in belirttigi gibi obiir diinyada karsiligini almanin hesabina doniistigu
icin bu diinyada egemene karsi boyun egmeyi, uysal itaatkarligi da kolaylastirmistir.
Ciinkl “din adamlar ictenlige ve fonksiyonelligiyle kendini belli etmis olan, aslinda insan
karakterinin siddet dgelerine dayali bu “uysal” kélelige taraftardirlar” (Lengelle, 1993, s.
63). Bu sekilde somiirgecilikte kurumsallasan “Hi¢c Kimse’nin” siddeti, siddetin ve siddetle
insa edilen koétiiliiglin siradanlagsmasina yol acarken, siddetin siradanlasmasini kotiiligiin
siradanlagsmasi olarak ifade eden Arendt'e (2018b, s. 281) gore; “asil sorun tam da
Eichmann gibi onlarca insanin olmasindan, onlarcasinin ne sapik ne de sadist olmasindan ne
yazik ki hepsinin eskiden de simdi de dehgset verici bir bicimde normal olmasindan
kaynaklaniyordu.” Dolayisiyla somiirgeci icin kotiiliik eylemi agik ve olagan bir siddete
dontisiirken somiirgecinin siddeti mesru hale gelmekte, maruz kaldig1 siddet sonucu
somiirgelinin kaderine razi olmasini saglanmaktadir. “Boyun egme diirtiistiniin, gticlii biri
tarafindan yénetilme arzusunun, insan psikolojisinde en azindan erk istenci kadar gliclii ve
siyasal agidan belki de daha yerinde oldugunu da biliyor olmaliyiz” (Arendt, 2018a, s. 49).
Bu durum Marx'in, iiretim araclarini kontrol eden iktidar ele gegirir tezinde oldugu gibi
somurgecilikte ise siddetin araclarini kontrol eden iktidart kontrol eder tezi gecerli hale
gelmektedir. Dolayisiyla Robert Young'un Jacques Derrida’dan aktarmis oldugu; “bu
siddetten bitmeyen gegis tarih denen seydir” (Derrida, 1978, s. 130 Akt. Young, 2016, s. 392)
ifadesinde 6zetlendigi gibi somiirgecinin siddeti tarihsel siirec icerisinde form degistirerek
Oteki'nin hayatinda siireklilesmektedir. Young; Jean-Paul Sartre, Albert Memmi, Frantz
Fanon ve Jacques Derrida’nin yaklasimlarini bu sekilde ifade etmektedir:

Sartre, Memmi, Fanon sémiirgeci siddetin hem tarih hem de birey diizeyinde
diyalektik olarak calistigini savunur: Siddetin faili, saldirtya ugrayana kadar ona
tabidir. iskenceci kendisini karisina ve ¢ocuklarina iskence ederken bulur. (...)
Derrida, “hi¢ kimsenin o siddet ve korkudan kagamayacagint” belirtir (Young, 2016,
s. 394).

Somiirgeci  tahayyiilde  Oteki  diismanlastirilarak  siddetin  6znesine
dontstiriiliirken Fanon ve Sartre’nin kutsadig: siddetle, somiirgecilik siirecinde nesneye
dontiisen somiirgelinin ancak siddet araclarini kontrol ederek yeniden 6zne olabildigini
gostermesi agisindan 6nem arz etmektedir. Bu anlamda siyasal iktidarlar Hobbes’un, “kili¢
olmaksizin sézlesmeler s6zden baska bir anlam tasimaz” (Arendt, 2018a, s. 11) s6zlindeki
gibi siddet politikalarin1 referans alan iktidarlar icin temel bir referans olarak kabul
edilmektedir. Egemen hukukunu tanimlama konusunda temel bagvuru haline gelenlerden
biri olan 15. yiizyll filozoflarindan Thomas Hobbes’tan miras kalan “kilicla iktidarin
pekistirilmesi” tezi somiirgeci icin glcli bir mesrulastirici dayanak olmustur. Buna
ragmen siddet olmadan sémiirgeli nesne halinden yeniden 6zne olabilir miydi? sorusunun
cevabl aranmaya devam edilmektedir. Ancak devlet olgusunun kurucusu olan Hobbes’tan
miras kalan kiligla iktidarin pekistirilmesi tezinin halen giiclii bir sekilde kabul gérmesi,
s0z konusu sorunun cevabina iliskin dnemli bir fikir vermektedir.

3. Somiirgecilikte Dinin Mesrulastiric1 EtKisi

Hristiyanligt yayma fikri, her seyden once,
“kesfedilmemis” diinyanin kocaman
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servetlerine sahip cikma olanagini
tanimaktaydi. Dolayisiyla, dinsel fikirler, resmi
bahaneler baglaminda son derece etkiliydi.
Amerika’y1 istila edenler eylemlerini agiklamak
ya da hakl ¢ikarmak zorunda kalinca, siradan
bir insanin basvuracagindan ¢ok daha art niyetli
olmayan dinsel amagclar ileri siirliyorlardi
(Chasteen, 2017, s. 54).

Kolomb’un cenneti bulma iddiasiyla attifn ilk adimi ve ilk glinahi, Adem
peygamberin cennetten kovulmasina yol acan ilk glinahin aksine sémiirgeci ideolojinin
baslangici kabul edilmektedir. Adem peygamberin ilk giinah1 cennetteki yasaklanmis
elmayi 1sirmasi, Kolomb’un ilk giinahi ise altin1 ve baharati bulmak amaciyla Granada’dan
basladig ilk yolculuktur. Din ile rtiilmiis bu her iki giinahin ortak 6zelligi agg6zlii insanin
diinyevi hirslarin ve zevkleri tatma arayisi, yani kapitalizmin ¢ikis noktasinin izlegidir. Bu
“ilk giinah, fethetmeyi ve sémiirge kurmayr emreden dinsel mantik gerekcelerinden
kaynaklaniyordu” (Chasteen, 2017, s. 21). Bagka bir ifadeyle Ispanya Kralligi Kolomb’un bu
glinahiyla, Latin Amerika’nin soémiirgelestirmesinin ilk adimini atmistir. Papa VL
Alexander da Inter Caetera Bildirisi (1493) ve Tordesillas Anlasmasi’yla (1494) Latin
Amerika’'nin Yerli halklarin soykirim ve kiiltiir kirima ugratilarak 300 yili askin siirecek
somiirgelestirme ve Hristiyanlastirma politikalarina mesruluk saglamistir. Dolayisiyla,
“milyonlarca yerlinin kélelestirilmesine ve katledilmesine yol agan ii¢ yiiz yili agskin
somiirgecilik dénemi boyunca Krallikla yakin is birligi icinde olan kilise, sémiirgecilik
sistemini mesrulastirmakla kalmadi, Kralin otoritesini dayatan en giiclii kurumsal yapi
oldu” (Smith 1991, s. 12 Akt. Akgemci, 2022, s. 126).

Latin Amerika topraklar1 ispanya Krallig1 tarafindan zorla isgal edilirken, buna
paralel olarak Kilise ve misyonerler tarafindan dini kurumlar insa edilerek zor aygitlar ile
birlikte din, toplumsal riza iiretiminin araclarina dahil edilmistir. Boylelikle, zor aygitlar
ve din ilizerinden insa edilen “kutsal korku” ile siirdiriilebilir bir sémiirgeci yonetim
kurumsallasmistir. SOmiirgeci siddetin mesruiyeti din ile maskelenirken, yiizlerce sehrin
ve milyonlarca insanin yonetilmesi i¢in kullandiklar1 zor aygitlarina ek olarak Kilise’'nin
ruhani liderliginde mesrulastinlmistir. Bu anlamda Ispanyol sémiirgeciligi ve din
iliskisine bakildiginda, Latin Amerika’daki Ispanyol somiirgeciligi siirecinde uygulan
politikalarin mesrulastirilmasi, somiirgeci iktidarin insa edilmesi, yerli halkin
koélelestirilmesi ve kiltiir kirima tabi tutulmasi amaciyla Kilise ve misyonerler araciligiyla
din aragsallastinlmistir. Bu baglamda, ispanyol somiirgeciliginde uygulanan politikalarin
mesrulastirilmas1 amaciyla din, adeta biitiin giinahlar1 ve koétiiciil uygulamalar1 6rten
“Kutsal Semsiye” olarak aracgsallastirilmistir.

Roma Katolik Kilisesi Latin Amerika'nin soémiirgelestirilmesini bu gsekilde
mesrulagtirirken Ispanyollardan sonra Latin Amerika’ya gelen Ingilizler ise “Hacilar” ve
“Arinmacilar” olmak ftizere iki grubun onciliigliinde dini bir motivasyon kaynag:1 olarak
kullanmistir. Kendilerini Hacilar olarak tanimlayan bir grup Ingiliz, “dogal hak yasasina”
dayanarak isgallerini mesrulastirnyordu. Ornegin Massachusetts topraklarinin bos
oldugunu ilan ederek bu topraklar1 yasal olarak degil dogal haklar1 oldugu teziyle isgal
ediyorlardl. Bir diger grup Arinmacilar (Puritans) ise, Incil’deki ilahilerde (2:8), “Benden
isteyin ki size vereyim, putperestlerin mirasi, diinyanin en biiylik payi sizin olsun” sdzlerini
ve Romalilar boliminde (13:2), “Her kim bu giice karsi gelirse, Tanri’nin takdirine karsi
gecmis olur; karst gelenler lanetleneceklerdir” ayetlerini kendilerine rehber edinerek
isgallerini mesrulastiriyorlardi. Boylelikle insanlhigin baris icinde yasamasi ve kurtulusa
erismeleri iddiasiyla vahiy olunan kutsal metinler sdmiirgeciligin mesruiyeti icin kutsal bir
vesika haline doniistiiriilmiistiir. Ispanya Kralhigmin Latin Amerika’daki sémiirgeci
politikalan1 icin Kiliseden aldiklar1 onay ve motivasyon gibi Ingilizler de Incil’den
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verdikleri referanslarla Latin Amerika’nin somiirgelestirilmesini din {izerinden
mesrulagtiriyorlardl. Dolayisiyla din Ispanyollar ile birlikte biitiin sémiirgecilerin
glinahlarin1 6rtmesi icin kutsal bir semsiyeye doniisiiyordu. Dolayisiyla Chasteen’in
(2017) ifade ettigi gibi Kolomb'un ilk adimiyla baslayan ilk gilinah, fethetmeyi ve
somirgeciligi emreden dinsel gerekcelerle somiirgeci amaglar1 6rtmenin bir aparatina
dontistirilmiistiir.Dolayisiyla Tordesillas anlasmasi ile Yeni Diinya olarak tanimlanan
Latin Amerika’nin somiirgelestirilmesi Papa’'nin onay1 ve himayesiyle kutsal bir nitelik
kazanmistir. Bu durumu Alaeddin Senel soyle ifade etmektedir:

Bagska tiirlii de olamazdi. Clinkii kolonicilik (6teki adiyla somiirgecilik) temelde bir
diinya imparatorlugu kurma girisimiydi. Imparatorlugun, ekonomik altyapisini
destekleyip (halklarin somiiriilmelerine karsin, daha dogrusu bu somiiriiyi
ortmek icin) cesitli kiltiirel ge¢misleri olan topluluklar1 bir arada tutacak bir
Ustyapiya gereksinimi vardi. Bu da olsa olsa tektanrici bir din olabilirdi.
Hristiyanlik, somiirgecilerin, aramaya, bulmaya gerek birakmayan bir inan¢ olarak
ellerinin altindaydi; onu kullanacaklard: (Senel, 2009, s. 1031).

Somiirgeci bir anlayisla ekonomik ve Kkiltiirel kaynaklarin somiiriilmesini
amaclayan ve kabzalarinda hag isareti olan kili¢ ile altin icin yola cikan “Ispanyollar,
Mezoamerika’ya aristokratlar, askerler ve rahipler getirdiler” (Marr, 2018, s. 284) ifadesi
ayni zamanda Latin Amerika'nin somiirgelestirilmesinde hangi kurumlarin ve toplumsal
siniflarin ortaklastigini gézler 6niine sermektedir. Kabzalarindaki hag isareti olan kili¢larla
somurgelestirilen Latin Amerika topraklarinda tretilen tarimsal iirtinler, ¢ikarilan altinlar,
giimiis ve diger bircok degerli madenler ha¢ flamali gemilerle ispanya’ya tasiniyordu. Bir
baglamiyla Latin Amerika’nin Ispanyollarca somiirgelestirilmesi siirecinde Ispanya
Krallig1 ile Katolik Kilisesi’'nin somiirgeci ve kutsal yayillmaci arzularinin 6rtiismesinin
sembolii olarak bir yandan gemilerin yelkenleri ve kili¢c kabzalari hag¢ isaretliyken ote
yandan ise gemi ambarlarinda Ispanya’ya altin ve giimiis tasiniyordu.

Bartolomé de Las Casas Hint Adalar1 Halkinin Yok Edilmesi (The Devastation of the
Indies) adli eserinde, “... Sinirsiz insanlik evreni icinde bu halk kadar riyasiz ve saf, bu halk
kadar kétiiliiklerden ve ikiyiizliiliiklerden arinmis bir baskasi bulunamaz... Ne var ki, bu kuzu
agilna... Ispanyollar geldiler ve derhal kudurmus canavar gibi saldirdilar...” (Casas’tan Akt.
Zinn, 1992, s. 60) ifadeleriyle Ispanyollarin nihai hedefinin ekonomik sémiirii oldugunu
acikca belirtmektedir. Ispanyollarin Latin Amerika’y: isgal etmesinin gerekgcesini, Kiibali
Yerli lider Kasik Hatuey ise su veciz ifadelerle a¢ikliyordu:

Dostlarim onlar1 buraya getiren nedeni biliyor musunuz? Yerliler cevap verdiler:
‘Bilmiyoruz, ama Ispanyollarin ¢cok zalim insanlar olduklarindan eminiz.’ ‘Hatuey
devam etti’: ‘Ben size sdyleyeyim, buraya gelmelerinin nedenini. Bize o kadar
insafsiz davranmalarinin tek nedeni iskence etmekten hoslaniyor olmalar: degildir.
Onlarin ¢ok inandiklar1 bir Tanrilar var. Bizim de o Tanri'ya inanmamaizi istiyorlar.
Bizimle savasmalarinin, boyun egdirip bizi 6ldiirmelerinin nedeni iste bu. ‘Hatuey
elindeki altin ve degerli taslarla dolu sepeti havaya kaldirarak soyle dedi’: Iste
onlarin Tanrilari, Hristiyanlarin Tanrisi bu iste! (Casas, 2011, s. 50).

Kristof Kolomb’un, Amerika kitasina ulastiktan sonra Ispanya Kralligina hitaben
ele aldig1 metinlerde amacini su sozlerle ifade etmektedir:

Siz yiice efendilerimizin bunlar1 dinimize dondiirmeye karar vermeliler. Bence bu

karar ne kadar c¢abuk uygulamaya konulursa, pek c¢ok halkin dinimize
déndiiriilmesi de o kadar cabuklasir; onlar icin ézellikle de Ispanyollar icin biiyiik
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varliklar, zenginlikler elde ederiz. Surasi kesin ki bu topraklarda ¢ok bol altin var”
(Kolomb, 2018, s. 57).

Latin Amerika’ya gelen ispanyol fatihler, “(...) kabzalar1 hagc isaretli kiliclarini
havalandirarak (...)” (Galeano, 2016, s. 26) Latin Amerika'y1 ha¢ ve kilicin is birligiyle
somiirgelestirdiler. Diaz del Castillo Meksika'y1 fethederken; “Tanri’ya ve
hiikiimdarlarimiza hizmet igin geldik biz buraya. Fakat ayni zamanda, buradaki zenginlikler
icin de geldik” (Galeano, 2016, s. 28) sozleri, Latin Amerika’da dinin, somiirgeciligin
miitemmim clizii oldugu gostermektedir. Gorildiigii gibi diger somiirgeci anlayislarda
oldugu gibi Ispanyol sémiirgeciliginde de amag, sémiirgelestirilen topraklardaki ekonomik
kaynaklarin merkezi iilke olan Ispanya’ya aktarilmasidir. Ancak ispanyol séomiirgeciligini
diger somirgeciliklerden belirgin olarak farkli kilan sey; sOmiirgeci politikalarin
mesrulastirilmasi icin Roma Katolik Kilisesi ile ortaklasarak dinin Kutsal Semsiye olarak
aracsallastirilmasidir. Nihai amag¢ ekonomik kaynaklarin sémiiriilmesi olmakla birlikte
din, Latin Amerika’nin sémiirgelestirilmesinin kurumsallasmasi, toplumsal riza tiretilmesi,
soykirim ve kultiir kirimi iceren sémiirgeci politikalarin mesruiyetinin saglanmasi i¢in
etkin bir sekilde kullanilmistir.

Somiirgeciligin kurumsallasmasi, toplumsal rizanin iiretilmesi ve egemenligin tesis
edilmesi icin zor aygitlar ile birlikte ideolojik aygitlarin da etkin bir sekilde kullanilmasi
gerekmektedir. Hi¢ kuskusuz ideolojik aygitlarindan etkin olanlardan biri de dindir. Buck-
Morss’un (2012, s. 154)da ifade ettigi gibi, “Onctii, kendi siddetini, evrensel insanlik adina,
ulvi hakikat diye haklilastirir .“ Din, siyasal diizeni saglamak, toplumsal riza iiretmek ve
politikalar1 haklilastirmak, adina mesruiyet saglamak icin devletin ideolojik bir aygiti
olarak islevsel bir mesrulastirma aracidir.

Din sadece egemenligin tesisi icin degil sosyal hayatta normlarin
olusturulmasinda; bireylerin birbiriyle, toplumla iliski kurma bicimlerinde, hukuki,
siyasal, sosyolojik ve psikolojik bir ¢ok alanda mesruluk saglamaktadir. Din ve
somiurgecilik  iliskisi  acisindan  bakildifinda  mesrulastirma = somiirgeciligin
kurumsallasmasi ve siirekliligi acisindan son derece 6nem arz etmektedir. Okumus, dinin
mesrulastirma ile ilgili géruslerini su sekilde ifade etmektedir:

Sosyolojik diizlemde mesruiyet, toplumsal diizenin, rizanin, siik{inet ve uzlasma ile
gecerliliginin kabul edilmesini ifade eder. (...) Toplumsal ve siyasal diizen kendini,
mesrulastirim yoluyla mesru hale getirir. Mesrulastirim, mesrulugun saglandigi
stireci ifade eder (Okumus, 2010, s. 13-19).

Otoritenin mesrulugunu saglayan énemli mesrulastirma araci olan din, iktidarin
zor aygitlar1 kullanarak insa ettigi otoriter diizendeki politikalarin isleyisini
mesrulastirarak onlara gecerlilik saglamaktadir. Peter L. Berger (1993, s. 65) de “din,
yasallastirmanin tarihi bakimindan en yaygin ve etkin araci olagelmigstir” ifadesiyle dinin bu
yoniine dikkat cekmektedir. Burada ifade edilen “yasallastirma” ayni zamanda mesruiyet
saglamay1 icermektedir. Simon Critchley (2013, s. 77) Jean-Jacques Rousseau’'nun yasa
koyucu savunmasindan ¢ikarim yaparak; “Dinsel otoriteye basvurmadan herhangi yasal bir
otorite ve dolayisiyla etkili bir siyasi mesruiyet tesis edilmez” saptamasiyla dinsel
mesrulastirmanin etkisini vurgulamaktadir. Berger o6zellikle modern 6ncesi dénemde
dinin toplumsal kurumlara niifuz ederek onlarin devamhliklarim sagladigim belirterek,
dinin islevselligini “semsiye/kubbe” metaforuyla vurgulamaktadir. Berger'e (1995, s. 432-
433) gore; “Din, sosyal kurumlar aginin lizerini kaplamis; olmadigi zaman yoksun
kalacaklar istikrar ve “dogruluk” gériintiisii veren bir kubbedir. Bu sekilde, dini isglevler
toplumsal kurumlara isler ve devamliliklarini saglar.” Bununla birlikte Berger, dinin, insani
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yabancilasma tehlikesinden koruyan Kutsal Semsiye olma vasfinin, modernlesme ile
etkisinin azalacagini 6ne stirmiistir.

Berger, Kutsal Semsiye metaforuyla gercek anlamda “evin yikilis1”"n1 tanimlamakla
birlikte asil olarak teorisinin merkezini olusturan modernitenin dine vermis oldugu
tahribati, “din”in yikilisi baglaminda ele almaktadir. Berger'e gore modern-dncesi
donemde insanlarin yasamaya dair kiiltlirel, siyasal, sosyal, ekonomik gibi normlari
onemli olciide dinin 6gretilerine gore sekillendiginden dolayr modern-dncesi donemde
din, hayatin en énemli fenomeniydi. insanlar bu dénemde dogada karsilasmis oldugu
olaganiisti belirsizliklere karsi tepkilerini, bireysel ve toplumsal istiraplarini ve mut-
luluklarini bir baglamiyla evi olarak gordiikleri “dine” siginarak anlamlandiriyorlardi.

Bu calismada kullanilan "kutsal semsiye" kavrami, Peter L. Berger’in Ali Coskun
tarafindan Tiirkceye cevrilen Kutsal Semsiye (The Sacred Canopy) baslikli calismasina
dayanmaktadir. Bununla birlikte, bu calismada kullanildigi haliyle "kutsal semsiye"
kavrami, Berger'in ifade ettigi anlamin disinda Ispanyol sémiirgeciliginde dinin etkisini
ortaya koymak amaciyla édiing alinmaktadir. Bu anlamda, Ispanyol sémiirgeciliginde
Ispanya Kralligi ve Katolik Kilisesi’'nin Latin Amerika’nin somiirgelestirilmesi siirecinde
uyguladiklan isgal, soykirim ve kultirkirim gibi politikalarinin tstini din araciligiyla
ortmesi ve yine bu politikalarina din kisvesi altinda mesruiyet kazandirmasi durumunu
somutlastirmak amaciyla "kutsal semsiye" kavramina basvurulmaktadir.

Katolik  Kilisesi’nin, Ispanya’nin  Latin  Amerika’daki  somiirgeciliginin
mesrulastirilmasina yonelik olarak ilk belgelerden olan ve 4 Mayis 1493’te yayimladigi
Inter Caetera isimli bildiride Papa VI. Alexander sunlari belirtmektedir:

Cok sevgili oglumuz Fernando ve ¢ok sevgili kizimiz Isabel, ... Katolik Kral ve
Kralicesi olarak... ad1 gecen anakara ve adalar ile buralarin sakinlerine Katolik
inancini getirecek kutsal merhametle ..donatildiniz... Sakinlerin Hristiyan dinini
kucaklamalarina rehberlik etmek gérevinizdir...lkamet edenlere Katolik inancini
o0gretmek ve onlar ahlakli bir sekilde yetistirmek icin anakara ve adalara,
saygideger, Tanri’'dan korkan, egitimli, yetenekli ve deneyimli kisiler tayin ediniz
(Gibson, 1968, s. 35-39).

Boylelikle, Papa VI. Alexander, yayimladigi bu bildirisiyle Ispanyollarin Latin
Amerika’daki somiirgeciligini mesrulastirirken, misyonerlere de Latin Amerika’nin
kapilarin1 aciyordu. Bildirinin yayinlanmasindan sonra 29 Mayis 1493 tarihli Kraliyet
Talimatnamesiyle, Kolomb'un ayni zamanda Hristiyan inancinin yerlestirilmesi ve
Yerlilerin Hristiyanlastirilmasindan sorumlu kilinmasi1 nedeniyle hukukc¢u ve papaz Las
Casas, Rahip Fray Buyl ile birlikte bazi din insanlar1 Kolomb’un ikinci seyahatinde
kendisine eslik etmislerdir (Gibson, 1968, s. 40-41).

Papa Alexander VI tarafindan 4 Mayis 1493'te yayinlanan "Inter Caetera"” baslikh
Papalik Bildirisi, ispanya’nin Latin Amerika'y1 somiirgelestirmesinde 6nemli bir rol
oynamigtir. Kilise bu ve benzeri bildirilerle, ispanya'nin bir énceki y1l Kolomb tarafindan
“kesfedildigi” iddiasiyla isgal ettigi topraklar lizerindeki hakkini giivence altina alarak
desteklemistir (Miller, 2019, s. 36-37). Bu sekilde Hiristiyanlarin yasamadigi Latin
Amerika topraklarinda Hiristiyanlar tarafindan somiiriilmesine onay verirken Yerli halkin
Hristiyanlastirilarak Katolik inancinin ve Hiristiyan dininin yayilmasini istiyordu. Ayni
zamanda “Kesif Doktrini" olarak esas alinan bu bildiri, soémiirgeci {ilkelerin
somiirgelestirdigi topraklardaki tiim hak iddialarinin hukuki dayanagi olmustur. Bu
baglamda s6z konusu bildiriler bir¢cok yasal stirecin referans kaynagi haline gelmistir.
Ornegin ABD Yiiksek Mahkemesi'nde 1823 yilinda goriilen Johnson v. McIntosh davasinda
Bas Yargi¢c John Marshall'in "kesif ilkesinin Avrupali uluslara “Yeni Diinya” topraklari
tizerinde mutlak bir hak verdigi" gerekcesiyle oybirligiyle aldig1 kararin referans noktasi
olmustur (Meherrination, 2023). Dolayisiyla basta Inter Caetera bildirisi olmak tizere Papa
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tarafindan yayinlanan bildirilerle ispanyol sémiirgeciliginin mesrulastirilmasi, Roma
Katolik Kilisesi, Hristiyan tarikatlar ve Ispanya Kralligi bas aktérler olarak Latin
Amerika’da dini kutsal bir semsiye olarak aragsallastirarak, somiirgeciliginin
kurumsallasmasinda etkin bir rol oynamislardir.

Bu  bildiriler aym =zamanda sadece Ispanyollarin Latin Amerika'y1
somiirgelestirmesine bir mesruiyet kazandirmamis, tarihsel siire¢ icerisinde “Kesif
Doktrini"ne doniiserek diger sOomirgeci devletlerin de somiirgeci politikalarinin
mesrulastirilmasinda referans alinan bir ilke haline gelmistir. Ge¢misi 1096-1271 yillar
arasinda kutsal topraklar1 geri almak icin diizenlenen Hagli Seferlerine kadar dayanan
“Kesif Doktrini”, modern anlamda 1430’lardan sonra Ispanyol ve Portekizlilerin Kanarya
Adalar1'n1 kontrol etme ve somiirgelestirme stireciyle birlikte baslamistir. Avrupali iilkeler
de Kilise’'nin bu mesrulastiric1 giiciiyle somiirgelestirdikleri iilkeler tizerindeki kiiltiirel,
irksal, dini Ustiinliiklerini etnosentrik iddialarla gerekcelendirdiler. 1493 yilinda Papa
yayinladig1 bildirilerle Kolomb'un “kesfettigi” ve simdiye kadar baskalari tarafindan
kesfedilmemis topraklarin ispanya’ya ait olduguna onay verirken ayni1 zamanda herhangi
bir Hiristiyan kralinin miilkiyetinde olmadig1 takdirde gelecekte de kesfedilecek
topraklarin ispanya Kralligina ait olduguna hiikmetmistir. Ispanya ve Portekiz'in “Kesif
Doktrini” uygulayarak sémiirgeciliklerini genisletmesi iizerine ingiltere, Hollanda ve
Fransa gibi somiirgeci iilkeler de “Kesif Doktrini"ni referans alarak Kuzey Amerika’da ve
baska topraklarda hak iddia etmek icin kullanmislardir. Diinyanin biiyiik bir béliimiiniin
somiirgelestirilmesinde kullanilan Kesif Doktrini, somiirge sonrasinda yerli halklarla
yasanan sorunlarda yerli halklarin aleyhinde referans olarak kullamilmistir (Miller, 2019,
s.35-36-37). Nihayetinde Vatikan, Mart 2023 yilinda sémiirgeciligi mesru gostermek icin
kullanilan “Kesif Doktrini”ni resmen reddettigini deklare etmistir (T24, 2023).

Ispanyol sémiirgeciligindeki asil amag olan ekonomik sémiirii, Kilise'nin bir aktér
olarak onayiyla kutsal bir amaca doniistiiriilerek din araciigiyla Kutsal Semsiye altina
gizlenmistir. Boylece Ispanyollar Latin Amerika’y1 sémiirgelestirirken kutsal amag
iddiasiyla miittefik Avrupa ve kendi kamuoyunu ikna ederken Kilise ve misyonerlerin
onemli bir katkisiyla hegemonyalarini insa ederek sémiirgeciligini kurumsallastirmis ve
megrulagtirmiglardir. Nihayetinde, Ispanyol somiirgeciligi bu baglaminda irdelendiginde
Kutsal Semsiye (din) olgusu iki yénlii bir fonksiyonellige sahiptir; ilk olarak ispanyollarin
sOmiiriisiinii mesrulastiran, icerde bir arada tutan ve onu konsolide eden bir rol
oynamustir. Ikinci islevi ise Ispanyollarin Latin Amerika’da uyguladig1 soykirima varan
siddetin istiinii kutsal bir misyonla 6rterek hakikatin gizlenmesini saglamistir.

Sonug olarak kutsali din, amaci somiirgelinin ekonomik, kiltiirel ve ekolojik
kaynaklarim1 sémiirmek olan Ispanyollar, sahip oldugu zor ve ideolojik aygitlarla
somurgelestirdigi Yerli halkin kilcal damarlarina kadar siddeti, soykirimy, kiltiir kirimi ve
ekokirimi enjekte ederek somiirgeciligin Kutsal Semsiyesi olan din ile toplumsal ve siyasal
riza Ureterek Latin Amerika somiirgeciligini Kiliseni'in onay1r ve isbirligiyle
mesrulastirarak daha kolay bir sekilde kurumsallastirmistir.

SONUC

Somiirgecilik genel anlamiyla sadece ekonomik kaynaklarin sémiirtilmesi degildir.
Bunun ¢ok o6tesinde telafisi miimkiin olmayan yikici sonuglari olan, uzun erimli ve etkili
bir rejim olarak tanimlamak daha dogru bir yaklasim olacaktir. Ozellikle Latin Amerika’nin
Ispanyollar tarafindan sémiirgelestirilmesi 6zelinde bakildiginda; Yerli halk ile birlikte
Afrika’dan insanlarin Latin Amerika'ya zorla getirilip kolelestirilmesiyle kolelik
kurumunu; Avrupa’dan artik niifus ile birlikte beyaz hizmetkarlarin zorla getirilmesi veya
yeni zenginlikler, yeni firsatlar yakalamak i¢in somiirgelestirilen topraklara akin eden
insanlarin gelisiyle yasanan go¢ ile demografik yapinin degismesiyle yeniden
niifuslandirma politikasini; tarimsal tiretim ve madenlerin isletilmesi amaciyla ormanlarin
ve doganin tahrip edilmesiyle ekokirimi; asimilasyon ve kiltiirel hafizanin silinmesiyle
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Yerli halkin kiiltiir kirrma ve soykirima varan c¢ok yonlii bir yikimi ve doéniisimii
icermektedir. Nihai anlamda somiirgecilik, kaynaklarin yagmalanmasiyla; ekonomik ve
ekolojik kirimi, kolelik kurumuyla; yeniden niifuslandirmayi, asimilasyonla; kiiltiir kirimi
ve soykirimi iceren bir rejimdir. (Cicek, 2023, s. 249).Bir biitlin olarak bu
degerlendirmelerden yola c¢cikarak somiirgeciligi dért asamali bir sistem olarak analiz
etmek miimkiindiir:

-Yabanci bir toplum iizerinde siyasi ve yasal hakimiyet kurarak hegemonyasini
insa etmek;

- Ekonomik iliskiler ve siyasi bagimlilik yaratmak;

- Zor aygitlan ile birlikte din ve diger ideolojik aygitlarla sémiirii iliskilerinin
devamliligini ve kurumsalligini insa etmek;

-Kiltiirel ve etnik esitsizlikler yaratmak ve mesrulastirmak seklinde
siiflandirmak miimkindir (Cicek, 2023, s. 6).

Kisacasi somiirgeci iktidar anlayis bu asamalar lizerinden uzun soluklu sémiirii
diizenini insa ederek kurumsallastirmaktadir. Dolayisiyla somiirgeciligin bu kadar genis
bir baglamda kurumsallasmas1 ve yabanci topraklarda yeni bir hegemonyanin insa
edilmesi zor aygitlan ile birlikte giiclii ideolojik aygitlara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
calismadan da anlagilacagi  lizere din  Ispanyollarin  Latin  Amerika’nin
somurgelestirilmesinde, kurumsallastirilmasinda ve mesrulastirilmasinda en O6nemli
ideolojik aygitlardan birisidir.

Latin Amerika topraklar1 sémiirgelestiriimek amaciyla ispanya Krallig1 tarafindan
zorla isgal ve ilhak edilirken, buna paralel olarak, Kilise ve misyonerler aracilifiyla hem
dini kurumlar insa edilmis hem de insa edilen bu dini kurumlar aracihigiyla
yayginlastirilan “kutsal korku” ile sémiirgecilik siirdiiriilebilir bir yonetim anlayisi olarak
kurumsallagtirlmigtir. Bu anlamda Ispanyol sémiirgeciligi ve din iliskisine bakildiginda;
Latin  Amerika’daki Ispanyol somiirgeciligi siirecinde uygulan politikalarin
mesrulastirilmasi, somiirgeci iktidarin kurumsallasmasi, yerli halkin koélelestirilerek
soykirima ve kiiltlir kirima tabi tutulmasini igeren siddet politikalar1 din ile maskelenerek
Kilise’'nin ruhani liderliginde mesrulastirilmistir. Bu siiregte Latin Amerika’da yiiriitiilen
misyonerlik faaliyetleriyle Yerli halklar kiiltiirel kirrma da ugratilmistir. Yerli halklarin
kiiltiirleri, dinleri, dilleri zorla doniistiiriilmiis ve bu sekilde Latin Amerika halklarinin dini,
kiiltiirel ve siyasi yapist degistirilmistir. Bu baglamda, Latin Amerika’nin
somirgelestirilmesi ve somiirgecilik silirecinde din, adeta biitiin giinahlar1 ve kotiiciil
uygulamalar1 orten “Kutsal Semsiye” olarak aracsallagtirilmistir. Dinin Kutsal Semsiye
olarak aragsallastirilmasi, Kilise’'nin ve misyonerlerin faaliyetleriyle ve mesrulastirici
fetvalariyla saglanmis Ispanyollarin sémiirgeci politikalarinin iizeri din aracihiiyla
ortilmiistiir. Bu sekilde, din aracilifiyla, Latin Amerika'daki somiirgeciligin
kurumsallasmasi kolay hale getirilmistir. Bununla birlikte sémiirgecilikle kurumsallasan
siddet ve cezasizlik politikalar1 da mesruiyetini dinden alarak kutsal bir veche kazanmis ve
sistematik bir sekilde uygulanmistir. Roma Katolik Kilisesinin Ispanyollarin Latin
Amerika’y1 somiirgelestirilmesini kutsamasi ve bu faaliyetlerini onaylanarak kutsal bir
amaca dontistiirmesi Latin Amerika’'nin somirgelestirilmesinde rol oynayan bir diger
onemli aktor olmustur.

Ispanyol sémiirgeciler zor aygitlariyla Latin Amerika topraklarini isgal ve ilhak
ederken, bu topraklarda hem toplumsal riza iiretmek hem de somiirgeci politikalarim
mesrulastirmak icin din ve modernite gibi birgok mesrulastirma araci kullanmiglardir. Din
tzerinden mesrulastirma Roma Katolik Kilisesi'nin destegi ve onay: ile saglanmistir.
Kilisenin destegi ve onaynin olmasi ispanya sémiirgeciligini diger bircok somiirgecilikten
ayirmaktadir. Bu anlamda Kilise, 4 Mayis 1493 tarihli Inter Caetera, 1494 yilindaki
Tordesillas antlasmasi ve 28 Temmuz 1508 tarihli Patronato Real Bildirileri ile Latin
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Amerika’nin Ispanyollar tarafindan sémiirgelestirilmesi kutsanmis ve mesrulastirmistir.
Dolayisiyla ispanya Kralhgti ve Roma Katolik Kilisesi, Latin Amerika'nin
somiirgelestirilmesinin temel iki aktoriidiir. Bu anlamda, birbirinden bagimsiz goriinen iki
fenomen olan dinin ve somiirgeciligin yayilmaci 6zellikleri, din ve somiirgeciligin
ortaklasmasini kolaylastirmistir.

Krallik ve Kilise'nin birlikte hareket etmesi ayni zamanda Latin Amerika’nin
somiirgelestirilmesi teoloji ile siyasalin ortaklastigi somirgeci bir anlayisin pratigidir.
Kilise’'nin Hagli seferinde oldugu gibi Latin Amerika’daki savasi, kutsal bir savasa
dontsiirken isgal fethe doniistiiriilmiis, diismanlik ise teolojik diismanliga evrilerek Latin
Amerika’'nin  somiirgelestiriimesinde mesrulastirilmistir.  Kilise ve misyonerler,
Hristiyanlig1 daha genis topraklara yayma hedefiyle hareket ederken ayni zamanda Krallik
gibi siyasal prestij ve ekonomik giic elde etmeyi amaglamislardir. Bununla birlikte
Kilise’nin ruhani yayilmaci o6zelligi ile Kralligin sémiirgeci anlayisla yayilmaci 6zellikleri
Latin Amerika’'nin sémiirgelestirilmesi amacinda birlesmistir. Misyonerler de 6zellikle
Yerli halkin kiilttirel hafizasinin silinmesi ve soykirimci uygulamalar dahil her tiirli kiltiir
kirim politikalarinin uygulanmasi i¢in dinin pasiflestirici ve mesrulastirici islevini
kullanarak Latin Amerika'nin somiirgelestirilmesinde aktif rol almislardir.

Latin Amerika’nin Ispanyollar tarafindan sémiirgelestirilmesiyle 6zdeslesen diger
olgular; otekilestirme ve siddettir. Diger somiirgeci politikalarin mesrulastirmasinda
oldugu gibi zor aygitlariyla birlikte uyglanan siddet de din aracilifiyla mesrulastirilmistir.
Somiirgeci anlayis, somiirgelestirdigi topraklarda kendisini Tanri’'nmin temsilcisi kabul
etmis ve Tanr1 adina sOomirgeliyi ~ Kutsal Semsiyesi'nin altina davet
etmistir. SOmiirgecinin bu davetini kabul edenler makul olarak tanimlanirken daveti
kabul etmeyenler ise otekilestirerek diismanlastirilmistir. Bu sekilde o6tekilestirilen
somirgeliye karsi uygulanan her tiirlii siddetin mesruiyeti de din ile saglanmistir. Bu
uygulamalarla, sémiirgeci ve sémiirgeli iliskisinin temelinde olan Oteki ve diisman iliskisi
lzerinden, soOmiirgelinin oOtekilestirilmesi kurumsallastirilmistir. Clinkii sOmiirgeci
dismanini oOtekilestirmeden onu somiirgelestirmenin mesruiyetini saglamayacaginin
farkindadir. Bu nedenle, din gibi ideolojik aygitlar araciligiyla somiirgeliyi 6tekilestirirken
ayni zamanda somiirgeliyle kurdugu itaat bagi lizerinden de hegemonyasini insa etmistir.

Sémiirgecinin Oteki ile kurdugu biitiin iliski; kendisine benzemeyen herkesi Oteki
kabul etmek, yasa disinda tutmak ve agik siddete tabi kilmaktir. Ispanyol
somurgeciligindeki acik siddet, otekilestirme, kolelestirme ve soykirim, kiiltliir kirim ve
ekokirim politikalarinin temel motivasyonu bu anlayisa dayanmaktadir. Somiirgeci
tahayyiilde dahi otekilestirilen somiirgeliye uygulanan siddet kacinilmaz bir olguya
doniismektedir. S6z konusu oOtekilestirme aynm1 zamanda kutsal bir nilveye
biiriindiiriilmekte, teolojik diismanliga evrilerek somiirgeliye uygulanan siddet kutsal bir
motivasyonla mesrulastirilmaktadir. Bunun yam sira sémiirgeci, Oteki olarak kodladig
somirgeliyi nesnelestirerek siddetin 6znesine dontstiirmekte bu sekilde hem siyasal
egemenligini insa etmeyi hem de otoritesini saglamay1 amac¢lamaktadir. Dolayisiyla dinin
kutsal bir semsiye sekilinde aracsallastirilmasi, somiirgelestirme faaliyetlerinin
mesrulastirilmasinda ve toplumsal rizanin iiretilmesinde 6nemli bir etkisi olmustur. Biitiin
bunlarin yaninda din, asil olarak, Ispanyol sémiirgecilerinin siyasi ve ekonomik ¢ikarlarin
desteklemek ve Yerli halklarin direnisini bastirmak amaciyla, zor aygitlariyla birlikte,
etkin arag olarak kullanilmistir. Bu sekilde din, somiirgecilik siirecinde hem bir baski araci
hem bir kiltiirel donlisiim araci/islevi hem de toplumsal riza iiretim araci gorevi
gormiistiir.Bu calismadan da anlasilacag tizere Ispanyol sémiirgeciliginde asil amacin
ekonomik s6miiri, ikincil amacin ise din oldugu anlasilmaktadir. Ancak ikinci amag olan
din dahi birinci amacin gerceklestirilmesi adina bir amag¢ olarak oOne siirilmistiir.
Dolayisiyla din amagtan 6te hem Ispanya Krallig’min hem de Roma Katolik Kilisesi i¢in
Kutsal Semsiye gorevini goren sOmiirgeci politikalarin mesrulastirma araci olarak
kullanilmistir. Dolayisiyla somiirgecilik ve din iliskisi baglaminda bakildiginda Latin
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Amerika’'nin  somiirgelestiriimesinde Ispanya Kralhgi ve Kilise'nin birbirlerinin
miitemmim ciizleri oldugu anlasilmaktadir.

Sonuc olarak; 1492 yilinda Kristof Kolomb’un Latin Amerika’ya ayak basmasiyla
baslayan “cennetin kesfi”, biitliin bir cografyanin c¢oraklastirilarak cehenneme
déniismesine neden olurken, Katolik Kilisesi'nin ispanya Krallig: ile ortaklasmasiyla, Latin
Amerika cografyasinin ¢oraklastirilarak cehenneme doniismesine yonelik somiirgeci
politikalarin mesrulastirilmasi ve kurumsallasmas1 amaciyla din Kutsal Semsiye olarak
aracsasllastirilmistir.

EXTENDED ABSTRACT

"The Sacred Canopy of Colonialism: Religion”, this study examines how the
relationship between religion and colonialism was shaped in the context of the
cooperation between the Kingdom of Spain and the Roman Catholic Church in the
colonisation of Latin America. In 1493, one year after Christopher Columbus set foot in
Latin America in 1492, Pope Alexander VI approved Spain's colonisation of Latin America
with the Inter Caetera Declaration and aimed to legitimise Spanish colonialism by blessing
it. Because colonialist understandings needed many legitimation tools such as religion
and modernity in order to produce social consent and legitimise their colonial policies in
the territories they occupied and annexed through the apparatus of force. In this context,
when the relationship between colonialism and religion is evaluated, the Kingdom of
Spain and the religion represented by the Church institution in the colonisation of Latin
America appear as complementary to each other.

Following the Pope's Inter Caetera declaration of 1493, the 1494 Treaty of
Tordesillas, in which Spain and Portugal shared the territories to be ruled, transformed
the crusading concept into a new conquest movement. While the Church legitimised the
colonisation of Latin America with these decisions, it also ensured that religion was
instrumentalised as a sacred canopy in the Christianisation and enslavement of the
indigenous people and the colonisation of Latin American lands. Therefore, it is
understood that in the use of religion as a legitimising ideological device in Latin America,
the Roman Catholic Church and missionaries from many Christian sects were the main
actors in the legitimisation of Spanish colonialism. In this way, religion provided both the
legitimisation and institutionalisation of Spanish colonialism and the invisibility of the
policies of violence, including the genocide of indigenous peoples in Latin America by the
Spanish.

As can be understood from the results obtained in this study, the Kingdom of Spain
needed to cooperate with the Church due to the legitimising function of religion. As a
result of this cooperation, the production of social consent, cultural genocide, genocide
and other violent policies in Latin America were legitimised with the approval and
encouragement of the Church. In this way, the Latin American territories occupied by the
Spaniards mainly for the exploitation of economic resources were simultaneously
transformed by the Church into lands conquered with a sacred mission for the pleasure of
God, and colonialist aims were covered with the sacred canopy of religion. On the one
hand, with the Church's involvement in the Spanish colonisation of Latin America, religion
was used as a sacred canopy for this very purpose. On the other hand, the institution of
colonialism was legitimised by attributing sanctity to the colonisation of Latin America by
the Church and missionaries.
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KURESELLESME VE DIJITALLESME SURECLERININ KULTUREL
MELEZLESME EGILIMLERI UZERINDEKI ETKIiSI

{brahim KAYGUSUZ!

0z

Kiiresellesme, kiiltiirleri birbirine yaklastirarak doéniistirmektedir.
Kiiltirlerin kiiresellesme siirecinden etkilenme diizeyleri farklilik arz etmektedir.
Bazi toplumlar bu siirecte bir kiiltiir egemenligi kurarak geleneksel toplumlarin
kimlik ve kiiltiirlerini olumsuz yonde etkilerken, yerel baz1 kiltiirler
kiiresellesmeye karsi tepkisel bir tutum sergilemektedir. Melez bir kiltiir kalib1
lireten Ugciincii kategoridekiler ise kendi degerleri ile kiiresel degerler arasinda bir
sentez kurmaya c¢alismaktadir. Dijitallesmenin kiiresellesmeye eklemlenmesi,
kiiltiirel melezlesme egilimlerine farkli boyutlar getirmistir. Dijital aglar,
demokratik ve katilimci toplumun ortaya ¢ikisina, dijital aktivizmin ytiikselisine ve
yeni toplumsal orgiitlenmelerin sekillenmesine yol ag¢mistir. Dijitallesmenin,
heterojen topluluklarin fikir alisverisine imkan taniyarak melez kiiltlirlerin
olusumuna kaynaklik etmesinin sosyolojik boyutlarinin tartisiimasi 6nem arz
etmektedir. Bu c¢alisma, kiresellesme ve dijitallesme siireclerinin kiiltiirel
melezlesme egilimleri lizerindeki etkisini, kiiltiir degismeleri baglaminda ele
almaktadir. Makalenin temel amaci, kiresellesme ve dijitallesme siireglerinin
kiiltiirel melezlesme egilimleri izerindeki etkisi, dijitallesmenin sekillendirdigi
yeni toplumsal iliskiler, dijital aktivizm, dil, miizik ve sinemadaki melezlesme
egilimleriyle ilgili sosyolojik tartismalara katki saglamaktir. Makalenin alt amaci,
dijitallesmenin kiiresellesmeye eklemlenmesi siirecinin kiiltiirel melezlesmeye
kattig1 yeni boyutlar1 ve ortaya ¢ikan yeni goriiniimleri anlamaya c¢alismaktir.
Makalede, Tarama yontemine uygun olarak ilgili literatiir taranmis ve nitel veriler
sosyolojik bakis acisiyla ele alinmaya ¢alisiimistir. Calismanin sonucuna gore,
kiiresellesmeyle baslayan ve dijitallesmeyle devam eden kiiltiirel degisim hem
olumlu hem de olumsuz sonuglar igeren belirsiz durumlar ortaya ¢ikarmistir.
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Kiiresellesme ve Dijitallesme Siireclerinin Kiiltiirel Melezlesme Egilimleri Uzerindeki Etkisi

Anahtar Kelimeler: Kiiltiir Degismeleri, Kiiresel Kiiltiir, Dijital Kultiir,
Melez Kiiltiir, Dijital Aktivizm.

THE IMPACT OF GLOBALISATION AND DIGITALISATION
PROCESSES ON CULTURAL HYBRIDISATION TENDENCIES

ABSTRACT

Globalisation transforms cultures by bringing them closer to each other. The
extent to which the cultures are affected by the globalisation process varies. While
some societies establish a cultural dominance in the process of globalisation and
negatively affect the identities and cultures of traditional societies, some local
cultures show a reactive attitude towards globalisation. Those in the third
category, who produce a hybrid cultural pattern, try to synthesise between their
own values and global values. The integration of digitalisation into globalisation
has brought different dimensions to cultural hybridisation tendencies. Digital
networks have led to the emergence of democratic and participatory society, the
rise of digital activism and the formation of new social organisations. It is
important to discuss the sociological dimensions of digitalisation as a source of
hybrid cultures by enabling heterogeneous communities to exchange ideas. This
study addresses the impact of globalisation and digitalisation processes on cultural
hybridisation tendencies in the context of cultural transformations. The main aim
of the article is to contribute to sociological debates on the impact of globalisation
and digitalisation processes on cultural hybridisation tendencies, new social
relations shaped by digitalisation, digital activism, hybridisation tendencies in
language, music and cinema. The sub-objective of the article is to understand the
new dimensions and new phenomena that the process of integrating digitalisation
into globalisation has added to cultural hybridisation. The present study reviewed
the relevant literature through screening method and qualitative data was
processed from a sociological perspective. The results reveal that the cultural
change that started with globalization and continued with digitalization has
created uncertain situations with both positive and negative consequences.

Keywords: Culture Transformation, Global Culture, Digital Culture, Hybrid
Culture, Digital Activism.

GIRIS

Kiiresellesme ve dijitallesme, imkénlar1 ve imkansizliklar1 ile toplumlari
etkilemeye devam etmektedir. 19. ve 20. ylzyillarda Batililasma ve modernlesmeyle ilgili
yasanan yogun tartismalar yerini kiiresellesme ve dijitallesmeyle ilgili tartismalara
birakmistir. Diinyay1 ekrana sigdiran ve kiiltiirleri birbirine yaklastiran iletisimdeki atilim
diinyada, yeni bir kiltiir ve toplum tipi liretmistir. Bu yeni toplum tipinde iliski bicimleri
daha sanal ve sofistike hale gelmistir.

Kiiresellesme siirecinde teknolojik ve ekonomik iistiinliigli elinde bulunduran bazi
toplumlar kiiltiirel degerlerini diinyaya pazarlayarak bir kiiltliir egemenligi kurmaya
calismaktadir. Bu durum geleneksel toplumlarin kimlik ve Kkiltiirlerini olumsuz
etkilemekte, 6zgiin baz kiiltiirel formlar ortadan kalkmakta veya pasif/duragan duruma
gecmektedir. Yerel baz1 kiiltiirler, stlirecin etkilerine karsi olumlu bir tutum sergilerken
diger baz kiiltiirler tepkisel durmakta ve karsit bir tutum sergilemektedir. Melez bir
kiltir kalib1 treten lgilinci kategoridekiler ise kendi degerleri ile kiiresel degerler
arasinda bir sentez kurmaya calismaktadir.

Dijitallesme, iletisimin bilgi edinme, depolama ve dagitim dahil tiim asamalarin
etkilemektedir. Internet, modern yasamin her alanina niifuz etmekte ve kesintisiz bir
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dijital ortam sunmaktadir. Dijital ¢agda aglar, toplumlarin yeni sosyal morfolojisini
olusturmakta ve kiiltlirel stireclerin isleyisini degistirmektedir. Dijital kiltiiri topluma
yayan (Castells, 2008, s. 622-623) aglar zaman, mekan ve sartlara gore degisen homojen,
catismaci veya melez kiiltlirel yapilara kaynaklik etmektedir. Kiiltlirleraras: ortakliklar
yoluyla heterojen topluluklarin fikir alisverisi yapmalarina imkan taniyan dijital aragclar,
demokratik iletisim ortami saglayarak ayni anda hem benzer davranis kaliplari {iretmekte
hem de karma bir kiiltiir iklimi ortaya ¢ikarmaktadir. Bu yeni kiiltiir ortaminin sosyolojik
olarak ele alinmasi 6nem arz etmektedir.

Makalede, kiiresellesme ve dijitallesme siireclerinde yasanan melezlesme
egilimleri, kiiltiir degisimleri baglaminda anlasilmaya calisilmistir. Makalede, kiiresellesme
ve dijitallesme siireclerinin kiiltiirel melezlesme egilimleri tizerindeki etkisi su sorular
cercevesinde anlasilmaya calisiimistir: Kiiresellesme ve dijitallesme siireglerinin kiltiir
degismeleri tizerindeki etkisi nedir? Kiiresel kiiltiir ve dijital kiiltiir siireglerinin kiiltiirel
melezlesme egilimleri iizerindeki etkisi nedir? Kiiltiirel melezlesme egilimlerinin
belirginlestigi toplumsal alanlar hangileridir? Calismanin temel amaci, kiiresellesme ve
dijitallesme siirecglerinin kiiltiirel melezlesme egilimleri lizerindeki etkisi, dijitallesmenin
sekillendirdigi yeni kamusal alan, dijital aktivizm, dil, miizik, sinema ve bireyin davranis
kaliplarindaki melezlesme egilimleri ile ilgili sosyolojik tartismalara katki saglamaktir.
Makalede, tarama yontemine uygun olarak ilgili literatiir taranmis ve nitel veriler
sosyolojik bakis acisiyla ele alinmaya ¢alisiimistir.

KULTUR KAVRAMINA BAKIS

Nesnel olamayacak kadar soyut ve farkl toplumsal igerikler tasiyan kiiltiir kavrami
ile ilgili cok sayida yorum ortaya ¢ikmistir (Wallerstein, 1998, s. 121). Kiiltiird, toplumlarin
maddi ihtiya¢larini1 karsilayan ve insan iligkilerini diizenleyen bilgi, ilke, teknik, sanat,
ahlak ve fikirler (Turhan, 1969, s. 39-45) olarak ele alan tanimlar mevcut oldugu gibi onu,
Ogrenilen ve toplu olarak aktarilan gelenek, nesne ve davranislar anlaminda ele alan
tanimlar da mevcuttur (Schaefer, 2013, s. 53). Kitaplar, evlenme ritiielleri, giyim sekilleri,
yemek, moda vb. nesne, davranis ve semboller kultiiriin kapsamina girmektedir.

1. Kultiir Degismeleri

Kilttirler az veya ¢ok, hizli veya yavas, uyumlu veya uyumsuz bicimlerde siirekli
degismektedir (Giiveng, 1997, s. 26). Kiiltlir degismesi, bir toplumun mevcut yapisini bir
durumdan baska bir duruma dontistiirmektedir. Degismeyle birlikte toplumun siyasi ve
idari mekanizmasi, tiiketim sekli, yerlesme ve iskan tarzi, kanaat, bilgi ve terbiye sistemi
degismektedir.

Iletisim ve ulasimda yasanan degismeler diinyay kiigiik bir kéye déniistiirmiistiir.
Kiresellesme ve dijitallesme bu degisim siirecinin yeni ve yaygin olgulari olarak
belirmistir. iletisim araglarimin kullaniminda yasanan hizli degisimler, bu araclarin
kullanim tcretlerinde goriilen diisiisler kullanimi yayginlastirmis boylece kiiltiir
degismeleri yasanmis, kiiltiirel kiiresellesme (Tutal, 2005, s. 45) ve dijital kiiltiir olgular1
ortaya cikmistir. Kiiltiirler kiiresellestikce ve dijitallestikce degismis, boylece farkl
boyutlar kazanmistir. Kultiir degismeleri siirecinde eski ve yeni degerler arasinda bir
denge yakalamak boéylece kiltiirel gelenekleri terk etmeden c¢agdaslasmak onem arz
etmistir (Schaefer, 2013, s. 57).

Diinyada olup bitenlerin daha iyi anlasilabilmesi icin siirekli olarak yeniden
yapilanan kiiltiirel calismalar, giinlimiizde belirgin bir degisim igine girerek gelisimini
stirdiirmektedir. Kiiltlirel calismalarin son yillarda yo6neldigi alanlar o6ncekilerden
farklilasmaktadir. Kimlik, ¢ok kultiirliliik, yayilmacilik, emperyalizm, irkeilik, cinsiyetcilik
bu alanlardan bazilaridir. Teknoloji ve iletisim sorunlari ile bunun kiiltiirle iliskisi yeni
kiiltiirel calismalarin basinda gelmektedir (Grossberg, 1999, s. 241-252). Kiiresel kultiir ve
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dijital kiiltiir calismalari, teknoloji ve iletisim baglaminda yonelinen yeni alanlardan
ikisidir.

Turhan (1969, s. 56-63), kiiltir degisimi ile ilgili iki temel dinamige vurgu
yapmaktadir. Bunlardan birincisi, icten gelen ve bir tekdmiile isaret eden degisim, ikincisi
ise temas sonucu ortaya ¢ikan degisimdir. Bir kiiltiirtin baska bir kiiltlirle temas1 ve bu
slirecte yasanan aktarma veya iktibas, degisimi meydana getirmektedir. Turhan, kiiltiir
degismeleri lizerinde etkili olan aktarma, iktibas ve temas faktorlerinin ortaya ¢ikardigi
yeni durumu “melez kiiltiir’ anlamina gelebilecek “kiiltiir karmas1” kavrami ile ifade
etmektedir.

2. Kiiresel Kiiltiir

Cesitli tezahiir bicimleri olan kiiltiirtin toplumsal degisimlere bagh olarak farkl
tirleri ortaya c¢ikmaktadir. Siyasi, modern, sekiiler veya popiiler Kkiiltiir bunlardan
bazilaridir. Kiiresel Kkiiltiir, bu tezahiirlerden birisidir. Bu kiiltiir tiirii kiiresellesmenin bir
iriinii olup toplumsal alanda giderek yayginlasmaktadir.

Yirminci ylizyilin sonlarinda popiiler hale gelen kiiresellesme basit, tek yonlii ve
gelisimci bir olgudan ziyade bir stireci ifade etmektedir. Bu olgu mesafeler arasi ulasimi
kolaylastirmis ve toplumlar1 birbirine baglamistir. Kiiresellesme siireci hem diinyanin
kiigiilmesine hem de bir biitiin olarak diinya bilincinin giiclenmesine géndermede
bulunmaktadir. Modern yasami karakterize eden kiiresellesme, hizla gelisen ve
yogunlasan karsilikli baglara ve bagimhiliklara isaret etmektedir (Tomlinson, 2004, s. 12).
Cok yonlii modern bir olgu olan kiiresellesme (Aktay, 2005, s. 11) siirecinde gezegenin bir
yerinde meydana gelen herhangi bir olay yerelde kalmayarak tiim diinyay1 etkilemektedir.
Bu, modernitenin yeni durumuna isaret etmektedir (Beck, 2009, s. 173).

Kiiresel kiiltiir, hayatin her alaninda etkisini hissettiren kiiltiirle kiiresellesmenin
etkilesimi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Kiiltiir, toplumlarin olaylar ve olgular karsisindaki
tutumlarini hangi i¢c dinamiklere gore belirledigini gosteren bir anlam haritasidir. Bu
baglamda her kultiir, kiiresellesme olgusu karsisindaki tutumunu kendi anlam haritasina
gore belirlemektedir.

Kiiresellesmenin yerel kiiltiirlerle iliskisinde karsilikli baghlik dikkat cekmektedir.
Yerel olusumlar diinyanin uzak cografyasindaki olgu ve olaylar tarafindan
sekillendirilmekte, uzak yerellikler arasindaki toplumsal iliskiler yogunlasmaktadir
(Giddens, 2009, s. 161). Bu yogun iliski siirecinde bir taraftan geleneksel kiiltiirlerin yok
oldugu ve kiiresel kiiltiiriin yerel kiltiirleri asimile ettigi dile getirilirken diger taraftan
geleneksel kiltiirlerin varhigini korudugu ifade edilmektedir. Kiiresellesme siirecinin
geleneksel kiiltiirleri degisime ugrattifl, olumlu veya olumsuz bazi sonuclar ortaya
cikardigr bilinmektedir. Bilginin iletisim ve teknoloji yoluyla kolay elde edilmesi,
kiiresellesmenin geleneksel ve yerel kiiltiirler lizerindeki olumlu etkisidir. Bilgi ve
iletisimin kiiresellesmesi, tiirdes olmayan bir diinyanin olusumuna zemin hazirlamaktadir.
Kiiresel kiiltiirtin geliserek geleneksel yerel kiiltiirleri canlandirmasi yerel ve kiiresel
unsurlari sentezleyen melez kiiltiirel egilimleri arttirmaktadir.

Kiiresellesme stireciyle birlikte giicli kiiltiirler kendi degerlerini yerel kiiltiirlere
dayatmaktadir. Bu durum yerelde dini degerlere ve geleneksel kabullere geri déniisii ya da
radikal hareketleri ortaya c¢ikarabilmektedir. Yerel bazi kiiltiirler kiiresellesmeden
ziyadesiyle etkilenmekte ve hizl bir déniisiim yasamaktadir. Ornegin Bati dis1 bazi yerel
kiltirler kiiresellesme strecinin  glglii  akintisina  kapilarak kendini yeniden
tanimlamaktadir. Diger bazi yerel Kkiiltiirler ise kiiresellesmeye karsi tepkisel bir tavir
takinarak karsit hareketler olusturmaktadir. Bu iki tiirden farkli {liglincii grup bazi
geleneksel kiltiirler ise kiiresellesmenin tiim degerlerini reddetmemekte, fakat bazi
yonleri ile de uzlasmamaktadir. Bu kiiltiirler kiiresellesme siirecinde orta bir yol secerek
onun negatiflerine karsi direnmekte, insani degerleri yayginlastiran yoniine ise sahip
cikmaktadir. Bu tiglincii grup kiiltiirler melez 6zellikleriyle belirginlesmektedir.
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3. Dijital Kiiltir

Dijitallik, yeni medya araclarinin 0 ve 1 seklindeki sayisal kodlardan olusmasidir.
Yeni medya araglarinin dijitallii onlarin depolama kapasitelerini ve yeniden iiretim
yapilabilirliklerini beslemektedir. Fotograf, bilgi vb. veriler web 2.0 temelli ortamlarda
depolanmakta, daha sonra kullanilmak iizere kullanici tarafindan arsivden alinarak
islenmektedir (Oztiirk, 2020, s. 4). Dijitallesme siireci, enformasyonun elektronik cihazlar
tarafindan kullanilmasini ve aktarilmasini saglayan sayisal kodlar araciligiyla baslamistir.
Analog bilginin sifrelerle kodlanmasiyla baslayan dijitallestirme, hayatin her alanina
uygulanmis boylece dijital donlisiim baslamistir. Sesli ve gorsel enformasyonu bilgisayar
tabanh cihazlarla ikili kodlara doniistiiren dijital teknoloji, enformasyonu zaman ve
mekandan bagimsizlastirmistir. Dijitallesen enformasyon, saniyeden daha az bir zamanda
hem cogaltilmakta hem de farkh ortamlara ulastirilmaktadir (Olgekgi, 2020, s. 147).

Yeni medya bilgisayar aglari, dijital oyun, ¢evrimici habercilik/sohbet, e-ticaret,
web 2.0, sanal uzam/gerceklik gibi kavramlar1 kapsamakta ve birlestirmektedir. Dijital
kiltir kavraminin ortaya ¢ikisini saglayan bilgisayar, cep telefonu, tablet gibi internet
temelli araclar konusma diline yeni kelimeler eklemis, yeni is modelleri, yeni uzmanliklar
ortaya ¢ikarmis ve hayata farkli bakis acilar getirmistir (Oztiirk, 2020, s. 3). Dijital iletisim
araclar1 internet alt yapisiyla birleserek kiiltiirler arasinda geciskenligi saglamis ve
kiltirel ag toplumunu insa etmistir. Yayginlasan kitle iletisim araclar1 ve sosyal medya
uygulamalari, kiiresel Kkiiltiiriin tasiyicilart olmustur. Gorlntirde farkhi kiltirleri ve
toplumsal pratikleri i¢ ice geciren bir benzesme siireci yasanirken esasinda tek merkezden
yonlendirilen kiiltiiriin yayilmasi s6z konusu olmustur (Olgekgi, 2020, s. 146).

Kiiresellesme, eskinin yer kiiresel gidis-gelislerinden kopusu ifade etmistir. Bu
kopus, iletisim araclarinin giindelik hayata etkileri Uzerinden hissedilmistir.
Kiiresellesmenin bir uzantisi olan dijitallesme kiiltiir, toplumsal kurumlar, giindelik hayat
ve bireysel iliski bicimleri tlizerinde belirgin doniisiimlerin yasanmasina kaynaklik
etmistir. Yonetim bigimleri, iktidarin mantif1, siyasal orgiitlenme, aktivizm, iiretim ve
tiiketim iligkileri, bilginin dogas1 gibi alanlarda yasanan dontlisiimlerde dijitallesme basat
rol oynamistir.

Kiiltiiriin tezahiir tiirlerinden birisi olan dijital kiiltiir, dijital ¢cagin ortaya ¢ikardigi
degisime paralel olarak teknolojinin giindelik hayata daha fazla girmesi ve geleneksel
davranis kaliplarini degistirmesidir. Bu baglamda iletisim araglar1 hem teknoloji hem de
kiiltirel bicim olarak algilanabilir. Yeni teknoloji kiiltiirel degisimin ve toplumsal
déniisiimiin ~ kosullarim  etkilemektedir. iletisim  teknolojisinin uzantis1  olan
medyatiklesme, medya kiiltiiriiniin ortaya cikisinin sartlarin1 hazirlamaktadir. Medya
kiltlri, anlam kaynaklart medya yoluyla sekillenen bir kiltiirdiir. Bu kiiltiir metin, film,
internet sitesi gibi medya iriinleri yoluyla sekillenmektedir. Kiiltiirler biitiin anlam
kaynaklar1 medya tarafindan sekillendirilecek bicimde medyatiklestirilememekle birlikte
bunun baskin bir etken oldugu ifade edilmelidir. Yeni kiiltiirel siire¢ medya olmadan
anlagilamamaktadir. Medya, kiiltiirlerin giindelik hayat temelinde yeniden inga
edilmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Yeni siirecte oteki ile iletisim ¢ogu zaman sosyal ag
yoluyla organize edilmekte, 6nemli tarihi olaylarin filmleri ¢cekilmekte, herkes TV ya da
internet araciligi ile yi1ldiz olabilmektedir. Bununla birlikte “medya kiiltiirii”niin artan nicel
yaylliminin, toplumsal kiltiiriin nitel sekillendirmesini tek basina gerceklestirip
gerceklestirmedigi tartisma konusu olmaya devam etmektedir. Hepp (2015, s. 98-120),
dijitallesme siirecinde ortaya cikan medya kiiltiiriinii yerel otesi (kiiresel) kiiltiir olarak
tanimlayarak bu kiiltiiriin disa yonelerek biiyiidiiglinii, melezlige, siire¢sel olana, acikliga
ve devam eden tanimlamaya odaklandigina vurgu yapmaktadir. Yerel kiltiirlerin ige
doniik ve organiklige odaklanan 6zelliklerinin aksine kiiresel kiiltiirler hibrittirler, siirekli
bir terclimeye (translation) ihtiyac duymaktadirlar ve i¢lerindeki kimlikler stirekli degisen
tanimlamalardir.
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Teknolojik degisimin ortaya cikardigi kiiresel doniisiim (Castells, 2008, s. 5)
topluma ve Kkiiltiire beklenenin 6tesinde niifuz etmis, cok katmanli ve karmasik bir kiilttirel
dontisiim siireci baslamistir. Kiiresellesen diinyada iliskiler yogunlasarak dijital ortama
tasinmis boylece kiiltliirde kapsamli bir degisim yasanmistir (Hepp, 2015, s. 62). Glinliik
hayat dijital teknoloji temelinde yeniden iiretilmis ve iletisimin boyutlari cografl sinirlarin
otesine gecerek kiiltiiriin dogasini kokten degistirmistir. Ornegin, toplumun biiyiik
cogunlugu sosyal medya ortamlarinda idealize edilmis kimlikler olusturmakta ve bu
kimlikler iizerinden paylasimlarda bulunarak kendilerini ifade etme yoluna gitmektedir
(Cakmak ve Cavus, 2018, s. 9).

KURESELLESME VE DIJITALLESME SURECLERINDE KULTUREL
MELEZLESME EGILIMLERI

Kiiresellesme ve dijitallesme siiregleriyle birlikte 6ne ¢ikan temel tartismalardan
birisi, kiiltiirel alanda yasanmaktadir. Kiiltiirel melezlesme bu tartismalarin basinda
gelmektedir. Kiiresel sistemde, Kkiiltlirlerin diyalektiginin bir {rini olan kiltiirel
melezlesme hem kaybetmeyi hem de kazanmay1 icermektedir. Saf kiiltiirler etkilesimle
melezlesmekte ve bu anlamda saf bir kiiltiiriin varligi neredeyse imkansiz goriinmektedir.
Kiltiirel melezlesme, kiiltiiriin  yerelden ¢ikarak kiiresellesmenin  etkisiyle
harmanlanmasini ifade etmektedir. Melezlesme siirecinde Kkiiresellesme ve onun
determinist etkisi her zaman referans noktasi olma 6zelligini korumaktadir (Cayci ve
Karagiille, 2016, s. 576). Kiiresellesme tez olarak kabul edilirse, yerellesme onun antitezi,
kiiyerellesme (glokallesme) ise sentezidir. Kiiyerellesme, kiiresellesme ve yerellesmenin
melez formudur. Kiiltiirler ¢ogul yapilariyla melezligi icermektedir (Bayhan, 2012, s. 109).

Melez kiiltiir, homojenligin hegemonyasina karsi, heterojenligin karsi-
hegemonyasini vurgulayan kiiltiirel bir bicimi ifade etmektedir. iki farkl kiiltiirel kimlik
karsilagsmakta, karismakta, i¢ ice gegcmekte, birlesmekte ya da sentezlenmektedir. Melez
kiltir, dogas1 geregi homojen olanla tarihsel ve politik baglarin1 koparmaktadir. Boylece
tek bir kimlige referans veren bir yapidan ziyade, en az iki kiiltiirel kimlikle baglanti kuran
cok-kimlikli bir kiiltiirel form ortaya ¢ikmaktadir (Askan, 2021, s. 134-135).

1. Kiiltiiriin Kiiresellesmesi Siirecinde Melezlesme Egilimleri

Kilttirel melezlesme, kuramsal igerigi olan bir kavram olup kiiresellesmis kltiiriin
tabiatini anlamamiza katki saglamaktadir. Melezlik? diisiincesinin en temel unsuru
karisim, bir araya gelme, birlesme veya birbirine gecmedir. Kiiresellesmis kultiir,
melezlesmis bir kiltiirdiir. Kiiresellesmenin getirdigi kiiltiirleraras1 trafik, kiiltiir ile
mekan arasindaki bagi ¢ozmis boylece yerinden ¢ikarilmis kiiltiirel pratikler birbirine
karisarak yeni, karmasik, melez kiiltiir bicimleri tiretmistir. Biyoloji ve antropolojideki
katisiksiz var olmanin zorlugus3 kiiltiir icin de gecerlidir. Herhangi bir kiiltiiriin katisiksiz

2 Melezlik ne birine ne de otekine ait olan ya da hem o hem bu olarak adlandirilabilen yeni bir formdur.
Kavram, en az iki farkli durum arasinda olan yeni ve liglincti bir durumu ifade etmektedir. Sanat, mimari ve
tasarimda zamansal olarak kendisinden Oncekilerin izlerini tasiyan ayni zamanda kendisinden sonra ortaya
cikanlarin da hazirligl olan yeni bir durumdur. Bu iglincii durumda bilesenler kendi 6z biitiinliigiinii
bozmamakla birlikte digeri ile de temas kurarak farkli bir slirece girmekte ve sonugta ara bir form ortaya
cikmaktadir. Ornegin farkll kimliklerin bir araya gelmesiyle olusan yeni kimlik, iki durumu da icinde
barindiran melez bir kimlige isaret etmektedir. Bu anlamda melezlik karisim, parc¢alarin bir araya getirilmesi
ile olusan kompozit sistem ve heterojen elemanlarca bicimlenen karma bir olusumdur. Melez durum
pargalardan birinin nétrlesmesi, etkisinin yok olmasi degil benimseme ve kabullenme sonucu olusan yeni ve
¢ok katmanl yeni bir durumdur (Ertas ve Bal, 2019, s. 448-449).

3 Bu zorluk “kisilik” icin de s6z konusudur. Melez kisilik, ikincil kisilik araciligiyla ikame edilen bir seyin
kendisi olan sinir kisilik icindeki bir kisilik tipidir. O, tam anlamiyla ara bir yerde ya da ti¢iincii bir alandadir.
Burada ikinci kisilik, sinir kisiligin yan1 basinda yer alan kimliklerden farklidir, ama o basitce onlarin her
ikisinin de ayrismasi degildir. ikincil kisilik aym1 zamanda alternatif kisilikten de farkhidir. Sézgelimi
sémiirgecilik ve sémiirgecilik 6ncesi 6zne arasindaki yerdedir. Ornegin Meksikahlar ve Amerikalilar arasindaki
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0zgunliigli tabiatindaki gecirgen ve siirekli degisim icinde olma 0Ozelliklerinden dolay1
miimkin  goériinmemektedir. Akiskanlik, dinamiklik ve esneklik kiiltiirlerin
yerlesik/duragan olmasina engel olmaktadir (Tomlinson, 2004, s. 193-196). Melezlesme
yaklasimi, kiiltiirlerarasi etkilesime ve farkli kaynaklardan gelen kiiltiirel unsurlarin bir
merkezde toplanmasina vurgu yapmaktadir. Bu yaklasimda kiiresel olgekte tek bir
kiltiriin baskinhigr imkansiz goriilmekte ve karsilikli etkilesimler sonucu tigiinciil
kiiltiirlerin gelisecegi dile getirilmektedir (Olcekei, 2020, s. 157).

Kiltiiriin kiiresellesmesi siirecinde yasanan bazi degismeler kiiltiire farkli boyutlar
eklemektedir. Kiiresellesen kiiltiir, iletisim yoluyla her yerde oldugu halde hicbir yerde
resmedilemeyen farkli unsurlar icermektedir. Bu anlamda kiiresel kiiltiir, burada, simdi ve
her yerdedir (Smith, 2009, s. 298). Mcdonald’s, Coca Cola ve Jeans bu 6zellikleri icerici
belirgin 6rnekleridir.

Modern donemlerin melez kiiltiirii ile kiiresellesme arasinda iliski bulunmaktadar.
Modern Bati toplumlarinin ulusal kiltiirleri tiim yonleriyle yerel olmamakta, cogu zaman
asimilasyon stireclerinin dogallastirilmis etkilerini ve kiiltiirel 6diing alislarin izlerini
tasimaktadir (Elteren, 1999, s. 286). Kiiresellesme, Bati'nin bu kiiltiirel asimilasyon ve
o6ding alma silirecini tahkim etmektedir. Kiiltiirleraras: iligkileri yogunlastiran
kiiresellesme, karisimlar olusturarak, Bat1 ve Bati dis1 ¢6zililmeleri tetiklemekte ve melez
kiltir bigimleri tiretmektedir.

lletisimin kiiresellesmesi Bati'min, Bati disi toplumlar1 baskilamasi ve kendi
kiltiirel degerlerini diinyaya pazarlamasi siirecini hizlandirmistir. Bat1 kiiltiirtiniin Bati
dis1 kilttrler iizerinde bu diizeyde yayginlasmasi bir kiiltiir hegemonyas1 dogurmustur.
Batili olmayan toplumlarin kiiltiirleri bu hegemonyadan ziyadesiyle etkilenmis (Yilmaz,
2021 s. 608), orijinal formlarindan uzaklasmis pasiflesmis ve duraganlasmistir.

Kiresel kultiir siirecinde geleneksel baglar ve kimlikler ©6nemini kismen
yitirmektedir. Streg, kiltiirel tiirdeslesme yerine kiiltiirel farklilasma veya kiiltiirel
karmagiklik tiretmektedir (Wallerstein, 1998, s. 127) Ornegin, Bati dis1 yerel kiiltiirlerin
Bat1 kiltiirtine kars1 direng gostermesi tiirdeslesmeden ¢ok farklilasma ve melezlesme
egilimlerini arttirmaktadir. Tiirdeslesme siirecinde metalastirilan kiiltiir merkezden
cevreye akmaktadir. Bu tiirdes diinya Kkiltiirii, blyiik oranda Bati kiiltiirliniin bir
uyarlamasi olup yerel kiiltiirlerin ortadan kalkmasi anlamina gelmektedir. Fakat bu
tiirdeslestirme asla tamamlanmamis ve bu Kkiiltiir her yerde Bati kiiltiiriiniin mini
versiyonlarini liretmek yerine farklhiliklar1 6ziimseyerek kapsayici bir Bati tarzi iretmek
istemektedir (Hall, 2014, s. 141).

Kiiresel hegemonik kiiltiiriin belirgin 6zelliklerinden birisi tiiketimdir. Bireye
“tlikettikleri ile anlam kazandiklar1” algis1 empoze edilmektedir. Kapitalizm kiltiirel
homojenlesmeyi tesvik etmektedir. Bireydeki tiiketimi ihtiyaclara gore degil arzulara gore
sekillendiren, gudileri reklam yoluyla kamgilayan, tiiketicileri zaruri ihtiyag¢lardan ¢ok
arzularn tlzerinden tesvik eden kapitalizm kendi giidiimiinde bir tiiketim toplumu insa
etmektedir (Olcekei, 2020, s. 153).

Kiiltiir ve kiresellesme iliskisinin bir baska yansimasi olan poptler kultiir,
ylkselen kiiresel kiiltiiriin disa vurumudur (Berger, 2003, s. 15). Kitle kiiltiiriiniin somut
sekillerinden biri olan popiiler kiiltiir, kiiresel degerlerle yerel degerleri bir arada tutan
(Ozbudun ve Keyman, 2003, s. 324-325) melez Kkiiltiiriin yerlesik hale gelmesine katki
saglamaktadir. Poptiler kiltiir din, siyaset, ekonomi, spor, aile, genglik, entelektiiel yasam,
ideoloji, muzik, giyim, yeme ve i¢cme, zevk ve haz gibi bir¢cok alanda goriiniir degisimler

sinir bolgesinde goriiliir. Bu sinir bolgesi yapay olarak olusturulmusgasina belirsiz ve belirlenmemis bir 6zellik
tasimaktadir. Bu insanlar iki gerceklikte ikamet etmekte, ikisi arasindaki ara ytizde yasamaya zorlanmaktadir.
Bu, sok kiiltiiriin li¢iincii alani olarak da betimlenebilir. Bu tam da sinir kiiltiir ve {iglincii kiiltiir olarak dikkat
ceken (Grossberg, 1999, s. 259) bir melez kiilttirdiir.
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meydana getirmektedir (Bilgin, 2003, s. 203-212; Erdogan, 1999, s. 22; Sengil ve
Aydinalp, 2021, s. 131; Geger, 2018, s. 89).

Kiiresellesme siireci hem evrenselin yerellesmesi hem de tikellerin
evrensellesmesidir. Bu silire¢te bazen diinya toplumlar1 birbirine benzemekte bazen de
toplumlar, topluluklar ve kimlikler kendi 6zgiinliiklerini fark etmektedir. Kiiresellesme
kiltirel farklhiliklari, yerellikleri ve tikellikleri ayni anda hayata gecirebilmektedir
(Keyman ve Saribay, 2000, s. 1). Biitiinlesmeye dogru giden bir siirecten ¢ok yerellesme ve
bolgesellesme gibi parcalar1 olan ¢ok yonlii bir slire¢ ortaya ¢ikmaktadir (Yilmaz, 2004, s.
78). Kiiresellesmeyle birlikte, yerel degerler hatirlanmakta, kesfedilmekte ve sarilacak
yeni alanlar aranmaktadir (Aktay, 2005, s. 72). insanlar Kkiiltiirel ézlerini etnik, dini veya
cografi/mahalll ortamlarda canlandirmaya ¢alismaktadir. Boylece ne kiiresel kiiltiir yerel
kiltlrleri ortadan kaldirmakta ne de yerel kiltiirler kiiresel kiiltiiriin etki alanindan
cikabilmektedir. Yerel, kiiresellesmenin mantig1 icinde yeniden islemekte, homojenlesme
yerine heterojen ve karmasik bir kiiltiirel yapi olusmaktadir (Berner, 2007, s. 137).

Kiiresellesme, yerel ve kiiresel karsitliklar/catismalar dogurarak kutuplar arasi
etkilesimlere yol agmaktadir. Homojenlesmeye karsi farklilasmalar, yan yana bulunmaya
kars1 es zamanl bulunmalar ortaya ¢ikmaktadir. Toplumsal yasamda aynilasma egilimleri
ile kiiresel olanin yerele eklemlenmesi ayni anda ortaya cikabilmektedir. Beri tarafta farkli
kiltirlerin yan yana bulunmasi sinirlarnt giliglendirmekte, sosyo-kiltiirel farklar1 ve
onyargilar1 birlestirmektedir. Diislinceler, degerler ve yasam bigimleri es zamanl olarak
melezlesmektedir (Capcioglu, 2017, s. 249). Homojenlesmede ekonomik, teknolojik
bagimlilik ve kiiltiirel benzesme, kutuplasmada kultiirel eksenli bir karsitlik ve ¢atisma,
melezlesmede ise kiiltiirel c¢ogulculuk s6z konusudur. Melezlesme yaklasimi,
kiiresellesmenin baskin bir kiiltiir olusturamadigina ve farkl kiiltiirlerin bir arada yasama
imkaninin ortaya ¢ciktigina vurgu yapmaktadir.

Cekismeli modeller etrafinda toplanan kiiresellesmenin kiiltiirel etkileri ile ilgili
teorik tartismalardan birisi, McDonaldlasma (McDonaldization) ve homojenlesmenin artisi
ile karakterize edilen yeni bir diinyanin ortaya ciktigina vurgu yapmaktadir. Negatif
anlamlarin yiiklendigi bu modele gore, diinya dogrudan Amerikanlasmakta, Birlesik
Devletler kiltiirii ve kiiltiirel emperyalizm, serbest piyasa ideolojisiyle birlikte diinyanin
geri kalanina ihra¢ edilmektedir. Kiiresel ve yerel olanin karsilikli etkilesimine vurgu
yapan diger bir model ise kiiresellesmenin kiiltiirel melezlesme ve kiltiirel farklilasma
olasiliklarini nazara sunmakta, karmasik ve dngorilemez sonuclara vurgu yapmaktadir.
Bu yaklasima gore kiiresel glicler ve iirtinler, yerel tarafindan benimsenmekte ya da
kismen degisim yasamaktadir. Kiiltlirlerin karisimi ve melezlesmesiyle birlikte eski kimlik
tanimlar1 degismekte ve kimliklerdeki siireklilik kopmaktadir. Ge¢misle bag kurma
ihtiyac gittikce daha fazla hissedilmekte, birtakim boélgelere baglanma duygusu ortaya
cikmakta ve birey kiiresel mekanda kendini yurdunda hissetme arzusu yasamaktadir
(Capcioglu, 2017, s. 250-252).

Melezlesme yerine kutuplasmaya vurgu yapan Bauman (2014, s. 8-30),
zamansal/mekansal mesafelerin teknoloji vasitasiyla sifirlanmasinin insanlik durumunu
homojenlestirmekten ¢ok kutuplastirdigini ifade etmektedir. Ona gore kiiresellesme
birlestirdigi kadar bélmekte ya da birlestirerek bolmektedir. Ciinkii birlestirme sebepleri
ile bolme sebepleri aynidir. Kiiresellesme siirecinde bazilar1 eksiksiz ve gercek anlamda
kiiresellesirken diger bazilar1 kendileri i¢in belirlenen oyunun kurallarina uymak zorunda
kalmakta ve yerele mahkiim olmaktadir. Mekansal ayirim ve dislama kiiresellesme
slirecinin ayrilmazlaridir. Egemen siniflarin yeni kabileci ve koktenci egilimleri
kutuplasmanin ¢ok boyutlu tezahiirlerindendir. Seckinler, yalitimli yasamay tercih ederek
bu ugurda bol para dderken geri kalanlar tecrit edilmisligin kiilttirel, psikolojik ve politik
bedelini 6demek zorunda kalmaktadir. Tecrit edilenler, bir zamanlar kendilerinin de
ortag1 oldugu bolgelere artik adim atamamaktadir. Bir taraftan “6zel mulk” ve “gecmek
yasaktir” levhalari konularak sterilize edilen bélgeler diger taraftan bu alanlarin disina
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itilen ve citlerin arkasina kapatilan sehir sakinleri saldirgan kitlesel eylemlerin ortaya
cikisina yol agmaktadir.

Benzer kutuplasma yaklasimini Wolf, Amin, Hall ve Grossberg gibi diisiiniirlerde
gormek miimkiindiir. Modernlesmeyi Avrupa merkezci bir yaklasimla ele alarak
genellestiren ve hayal edilebilir bir gelecegin ancak diinyanin Avrupalilasmasi ile miimkiin
olabilecegini kabul eden yaklasimlarin sémiirgesel siddeti ve diinyanin denetimi projesini
mesrulastirmaktan 6te bir anlam ifade etmedigini dile getiren bu diisiiniirler, evrensellik
ve homojenlesme iddialarinin retorikten 6teye gecmedigini vurgulamaktadir (Grossberg,
1999, s. 248-249).

Kiiltiiriin kiiresellesme siiresinde kiilttirel tekellesmeden cok kiiltiirel ¢ogulculuk
ve goreliligin yasandigi, stlirecin bireyi tek boyutlu, standart ve tekdilize bir egemen
kiiltiiriin iiyesi yapmadig ile ilgili somut érneklere bakilabilir. Ornegin, geleneksel bir
mikro ¢evre alani olarak Konya’nin kiiresellesme siirecinden nasil etkilendigi, ne tiir bir
dontisiim yasandigy, kiiresellesme ve Konya kiiltiirii karsilasmasinin yansimalari, imkan ve
alternatifleri tizerinde yapilan nitel bir saha ¢alismasi, kiiresel kiiltiir ile yerel bir kiiltiiriin
karsilagsmasi sonucu tek diize, standart bir egemen kiltiir yerine farklilasan, heterojen ve
melez bir kiiltiirel yapinin ortaya ciktigini, geleneksel ve kiiresel degerlerin bu yerel
kiiltiirel ortamda catisma yasamadigini ortaya koymustur. Konya’da ahlakli yasamak, orug
tutmak, mahremiyete sayg: ve tesettiir gibi islami degerler, yiiksek seviyede yasanmaya
devam etmektedir. Bu yerel ¢evrede yemek/mutfak kiiltiiri ve bu kiiltlre ait iliski
bicimleri kiiresellesme siirecinden etkilendigi halde var olmaya devam etmekte, fakat
yemek kiiltlirii, hizhi ve ¢abuk karin doyurma yoéniinde bir farklilasma yasamaktadir.
Bununla birlikte, diigiin pilavi basta olmak tlizere geleneksel yemek kiiltiiriiniin birgok
0gesi yasamaya devam etmektedir. Bu sehirdeki aile iliskileri, eglence kiiltiirti, siinnet ve
digliin merasimleri, hac1 ve asker ugurlama merasimleri, geleneksel degerlerin canh
tutuldugu ve yasatildigi bazi alanlardir. Ote yandan bu sehirde yiiksek gelirli ailelere
mensup gencler kiiresellesme siireci ile birlikte farkli davranis kaliplar1 sergilemektedir.
lletisim teknolojisi ve dijital araclar basta olmak iizere kiiresel Kiiltiiriin tasiyici
unsurlariyla icice yasayan bu gencler, farkl iliski bigcimleri gelistirmektedir. Bu genclerin
giyimleri, siveleri ve davranis kaliplar1 hem kiireselin hem de yerelin izlerini tasimaktadir
(Kaygusuz, 2011, s.81-112).

Sonuc olarak Konya, kiiresellesmeyi tiim yonleri ile reddetmedigi gibi bu olgunun
tiim degerleri ile de uzlasmamaktadir. Sehir ortalama bir seyir izlemekte, kiiresellesmenin
negatif etkilerine karsi direnmekte, insani degerleri yayginlastiran yonlerinin yaninda
olmakta ve kendine 6zgii melez bir yapi ortaya ¢ikarmaktadir.

2. Dijital Kiiltiir Siirecinde Melezlesme Egilimleri

Dijital toplumda aglar, enformasyon akisinin hizlanmasiyla kiiresellesmenin
tasiyicilart olarak konumlanmaktadir. Kiiltiirel hafiza elektronik iletisim hatlariyla
aktarilmakta, kiiltiiriin en hizh tasiyiciliging, iletisim teknolojisinin son evrelerinden biri
olan yeni medya yapmaktadir. internet, kiiresel sistemin kiiltiirel bir mecrasi olarak ag
toplumunun ytikselisine 6nciiliik etmektedir. Ag toplumuyla birlikte yeni kiiltiirel formlar,
kimlikler ve zaman-mekan algilamalar1 ortaya ¢ikmaktadir (Aytas, 2016, s. 402; Olcekci,
2020, s. 151). Metin, goriinti, ses, grafik, imge, sayisal veriler vb. farkl tiirleri bir arada
bulunduran ve kullanici tiirevli igerik tiretimini destekleyen yeni medya ortamlari, modern
diinyanin kiilttirlerini, toplumsal iliski bicimlerini ve kurumlarini birbirine yaklastirarak
dontiistirmektedir.

Kiiresel erisime sahip yeni elektronik iletisim sisteminin ortaya cikisi geleneksel
kiltird dontistiirerek sanal bir kiiltiir ortaya c¢ikarmistir. Biiyiik teknolojik déntisiim
sayesinde, insan iletisiminin yazili, s6zll, gorsel-isitsel bicimlerini ayni sistem icinde
biitiinlestiren bir hipermetin ve meta-dil olusmustur. Iletisimin kiiltiirii sekillendiren
etkisi, iletisim yoluyla aktarilan kiiltiirtin, tarihsel olarak tiretilen degerler sisteminin ve
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geleneklerin yeni teknoloji yoluyla doniismesi ile sonuglanmistir (Castells, 2008, s. 440-
441).

Medya iletisiminin kiiresellesmesi, medya yoluyla kurulan yeni bir dijital agin
varligina isaret etmektedir. Yeni medya, kiiltiirel kodlarin kiiresel 6lcekteki akisina aracilik
etmektedir. Yeni medya sisteminde, metin, resim, dil ve miizik i¢ ice gegmis, eszamanlilik
ve bir aradahgin yeni bir formu olusmustur. imaj ve simgeler zaman ve mekandan
bagimsiz sekilde yogunlasmis boylece kiiltiirel karisimlar ve melez formlar olusmustur.
Birlesen/hibritlesen medya teknolojisi, bir yandan melez kiiltiirler {iretirken diger
taraftan yerel kiiltiirlerin egemen kiiltiire kars1 direnme potansiyelini arttirmistir (Cayci
ve Karagiille, 2016, s. 576-582).

lletisimin dijitallesmesi ve mobil iletisim teknolojilerinin artis1 bireysel
hareketliligi arttirmakta, toplumlar ve kiiltiirler arasindaki iletisim yogunlasmaktadir. Bati
merkezli kapitalist ekonomik diizen, bu diizenin uzantisi olan ulus-odtesi sirketler tiiketim
arzusunu peKistirerek Kkiltiirel kiiresellesmenin 6niinii agmakta, Bat’’'nin baskin kultiiri
geleneksel kiiltiirlere eklemlenmekte boylece yerel kiiltiirlerde melezlesme egilimleri
ortaya cikmaktadir. Kiiltiirel iiretim ve dagitim lizerinde hegemonya kuran ulus-otesi
sirketler, egemen kiiltiiriin kodlarini dijital iletisim araclariyla kitlelere empoze ederek
Bati kiiltiirtinii 6teki uluslara dayatmaktadir (Cayci ve Karagiille, 2016, s. 572-573; Samur,
2021, s. 400). internet, bireylere dijital kiiltiir ortaminin tiiketim aligkanliklarin1 empoze
etmekte ve onlan dijital tiiketicilere doniistirmektedir. Uriinlerin sadece fiziksel ve
islevsel ozellikleri degil gdsterdigi imajlar da dijital bir tiiketici kiiltiirtin varligina isaret
etmektedir. Dijital Kkiiltiir ortaminin tiiketicileri, iiriinleri hemen satin alma davranisi
gostermemekte, fiyatlara karsi daha duyarl olabilmekte, tiriinleri daha detayl bir sekilde
arastirarak ozelliklerini kiyaslamakta, istek ve beklentilerinin daha hizli karsilanmasini
arzulamakta hatta istedigini elde edemedigi durumlarla ilgili olumsuz goriislerini agikca
beyan etmektedir (Acar, 2018, s. 233-241).

Dogu kiiltiiriine ait yeme, i¢me, giyim tarzi, tiiketim aliskanliklari, kisaca toplumsal
yasama ait tlim davranis bicimleri bir kaldirac vazifesi géren dijital medya yoluyla egemen
Bati kiiltiiriine dogru yonelmektedir (Arklan vd., 2022, s. 172) Ortaya ¢ikan melez/karma
yeni kiltiirel formda Bat1 bicimlendirici ve dontistiirticii Dogu ise bicimlenen ve ddniisen
konumda olmaktadir (Yilmaz, 2020, s. 354).

Ag orgiitlenmelerine ait yeni kiiltiirel bicimlerin ¢alisma, ev hayati, hizmet, eglence
vb. toplumsal alanlar tizerindeki etkisini gormek mimkiindiir. Ev ortaminda sanal aga
giren birey aile, is hayati, eglence gibi iliskilerini es zamanli olarak birlestirmis olmaktadir.
Bilgisayarl iletisimin kullanim alanlar1 biitiin toplumsal faaliyetleri kapsamaktadir. Mobil
bankacilik, on-line aligveris, on-line 6gretim ve elektronik siyasi kampanyalar bu
toplumsal faaliyetlerden bazilaridir (Castells, 2008, s. 480-530). Ornegin saghk
hizmetlerinde hastalarin bilgileri bilgisayara gecirilmekte, saglik kontrolleri bilgisayar ve
telefon araciligiyla gergeklestirilmektedir. Gecmiste saglikla ilgili sinirh bilgiler, yiiz ylize
temas ya da kitap, dergi, gazete, radyo, televizyon gibi araglar yoluyla elde edilebilirken
buglin internet ve bilgisayar yardimi ile cok sey 6grenilebilmektedir. Saglik kurumundaki
dijital doniisiim, elektronik saglik (e-saglik) uygulamalar: ile baslamis, akilli telefon ve
tabletlerin kapasitelerinin gelismesi ile birlikte, yerini e-saglik faaliyetlerinin mobil
ortamlarda kullanimini destekleyen mobil saglik (m-saghk) uygulamalarina birakmistir.
Bu uygulamalar sayesinde birey odakli ila¢ tedavileri gerceklesmekte, uzaktan hasta takibi
yapilmakta, kisisel saglik bilgileri kayitlarina erisim saglanmakta ve saglik personeli ile
hasta arasinda bir iletisim mekanizmasi1 kurulmaktadir (Taskaya, 2018, s. 203-205).
Dijitallesme diyabet, grip, ruh saghgi, obezite, alkol bagimlilig1 gibi konularda bilgi
paylasmaya, yorum yapmaya ve tartismaya imkan tanimaktadir (Mendi ve Karaca, 2016,
s.239-244).

3. Dijital Aktivizmin Kiiltiirel Baglamlari
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Dijitallesme, otoritelerden bagimsiz yeni orgiitlenme alanlar1 ortaya c¢ikarmis,
siyasal katilimi arttirmis ve sivil toplumun alaninmi genisletmistir. Aglar, kodlar,
uygulamalar ve fiziksel altyapi yeni ve bagimsiz bir o6rglitlenme tiiriine, dijital aktivizme
zemin teskil etmistir. Ulkelerin gelismislik diizeyi dijital aktivizme katilm oranim
belirlemektedir. Ekonomik, sosyal farkliliklar, politik faktorler ve nihayetinde internetin
maliyet ve kalitesi dijital aktivizmi kullanan birey ve gruplarin katilim diizeyini ve sonug
elde etme becerisini etkilemektedir. Dijital aktivizm kendine o6zgii bir kiltir iklimi
olusturmus, ortak bir hareket tarzi gelistirmis ve benzer davranis kaliplar1 liretmistir.
Dijital aktivizm silirecinde kolektivitenin insasiyla ilgili yeni tartismalar ve uygulama
pratikleri ortaya cikmistir. Sanal platformlarin saha/sokakla esgiidiimlendigi bu yeni
aktivizm tlri bircok lilkede hem kamuoyu olusturma hem de drgiitlenme basarisi elde
etmistir.

Dijitallesmeyle ortaya c¢ikan yeni toplumsal hareketler aglar olusturma,
kiiresel/yerel olma ve viral ozellikleriyle dikkat cekmektedir. Bu hareketlerin ortaya
cikisinda internet tek basina bir etken olmamakla birlikte kritik rol oynamaktadir.
Internetle dijital aktivizm arasindaki giiclii bag, bu olgunun 6zerklik kiiltiiriinii tetiklemesi
ile aciklanabilir. Bu baglamda internet, 6zgiirlik kiiltiiriinii pratige cevirerek orgiitsel
iletisim platformu saglamaktadir (Castells, 2013, s. 189-200).

Dijitallesme bireylere sivil katiim yoluyla siyasal alana katilma olanagi
saglamaktadir. Dijital iletisim bireye kendini politik olarak ifade etme ortami saglamakta,
karar alma alternatiflerini artirmaktadir. Bazen devletlerden daha 6énemli pozisyonlar
alabilme imkéni saglayan dijitallesme norm olusumunun yoniiniin asagidan yukariya
dogru degismesine kap1 aralamaktadir. Siyasal iktidarlara ait kural koyma yetkisi yeniden
sekillenmekte, birey katilimci toplumun yerlesmesinde aktif pozisyon almaktadir.

Hiikiimetlerin, iktidarin dayanagi olan iletisim kanallarini uzun yillar tekelinde
tutmasi, genis toplumsal kitleleri bu kanallar disindaki 6zerk alanlarda seslerini
duyurmaya yoneltmistir. Bireyler, bagimsiz aglar olusturarak umutlarini internetin
serbest kamusal alaninda paylasmis, birbirleriyle baglar kurarak projeler tasarlamistir.
Aglarin olusturdugu fikirler hizla yayilmaya baslamistir. 2000’li yillardan sonra Tunus ve
[zlanda’dan baslayarak diinyanin her yerine yayilan toplumsal hareketler yoksulluk,
ekonomik kriz, demokrasi eksikligi gibi toplumsal ve kiiltlirel sebeplere; adaletsizlik ve
asagilanma gibi insani sebeplere dayanmaktaydi. Bir donem Arap diinyasina yayilan
toplumsal hareketler dikta yonetimlerin cinayetleri ile karsilasarak i¢ savaslara
dontsmiistiir. Benzer sekilde Avrupa ve ABD’deki ekonomik krizlere karsi sekillenen yeni
toplumsal hareketler ispanya, Yunanistan, Portekiz, italya ve Britanya’da benzer bir
sembolizmle varligini siirdiirmustiir.4

Aglar olusturan toplumsal hareketlerin kiiltiirel baglamlarina bakildiginda,
ekonomik krizler sonucu basladig1 varsayilan hareketlerin ahlaki, siyasal ve kurumsal arka
planlarinin oldugu gortlecektir. Devlet yonetimine kok salmis klikler, halkin iradesini
temsil etmeyen siyasal yapilanmalar, baski, adaletsizlik ve polis siddeti bunlarin basinda
gelmektedir. Sonraki déonemlerde Yemen, Cezayir, Urdiin ve Suriye bagta olmak iizere
diinyanin bir¢cok yerinde devam eden Kkitlesel hareketlerde cep telefonlari, internetteki

42011 yilinda “kiiresel degisim i¢in birlik” bayrag altinda birlesen kiiresel isgal hareketleri ag1 82 iilkede 951
kentte yiizbinlerce kisiyi sosyal adalet ve gercek demokrasi talebiyle seferber etmisti. 2009-2011 déneminde
Tunus ve Izlanda’da hiikiimet kurumlarini déniistiiren siyasi ayaklanmalar hem Arap diinyasinda siyasi diizeni
sarsan hem de Avrupa ve ABD’de siyasi kurumlara meydan okuyan toplumsal hareketlerin referans noktasi
haline geldi. 25 Ocak 2011’de Kahire’nin Tahrir Meydani'nda yapilan ilk kitlesel gosteride “¢6ziim Tunus’tur”
slogam atilmistir. Internetin toplumsal hareketlerin yayillmasi ve koordinasyonundaki rolii dikkat
cekmektedir. Tunus o dénem Arap diinyasinda internet ve cep telefonlarinin yayginlik oraninin en yiiksek
oldugu tlkelerden birisiydi. Kasim 2010 itibariyle kentsel niifusun yiizde 67’sinin cep telefonu erisimi
bulunmaktaydi. Yiizde 37’si internete bagliydi. 2011 yilinin basinda internet kullanicilarinin ytizde 20’si
Facebook’taydi. Bu oran Fas'takinden iki kat, Misir'dakinden {i¢ kat, Cezayir ve Libya’dakinden bes Kkat,
Yemen’dekinden yirmi kat ytiksekti.
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sosyal aglar, insanlar1 harekete geciren goriintiiler ve mesajlar, tartisma platformlar: ve
protestolarin aglar iizerinden koordine edilmesi gibi dijital unsurlar dikkat cekmektedir.
Bu siirecte televizyon etkili olmakla birlikte goriintii ve bilgi kaynagi olarak hep internet
ve cep telefonlar1 kullanilmistir (Castells, 2013, s. 17-61). Modern sokak protestolarinin
sahnelenmesinde aktivistler telefonlarla fotograf cekmekte, kalabalikta bulusmak igin
arkadaslarimi aramakta, baskalarim1 haberdar etmekte, eylemlerin koordinasyonu icin
mesajlasmakta, eylemlerin strekliligi icin gilinceli takip etmekte ve taleplerini sosyal
medya platformlari araciligiyla kamuoyuyla paylasmaktadir.

Yakin donemde yasanan aktiiel toplumsal hareketlerde de dijital teknoloji, aglar ve
sosyal medya kaldirag vazifesi géormiistiir. 2023 yilinda Israil'in Filistin halkina yénelik
olarak gerceklestirdigi soykirim uygulamalari karsisinda diinya kamuoyunda ortaya ¢ikan
genis tabanl protestolarda dijital medya 6nemli rol oynamistir. Diinyada ve Bati'da ses
getiren sivil toplumun Filistin yanlis1 aktivizmi, ilerleyen donemlerde Bati1 kampiislerine
kadar yayilmis ve merkezi hiikiimetlerin mukabil sert miidahaleleri ile karsilasmistir.
Dijital teknoloji ve yeni medyanin etkisi Batili {ilkelerin parlamentolarina kadar uzanarak
biiytlik tartismalara yol agmis ve Batili bazi iilkelerin Filistin devletini resmen tanimalari ile
sonuclanmistir.

Batili tlkelerin Universite kampiislerinde yasananlara bakildiginda; Columbia
Universitesi'nde Filistin destekgisi 6grencilerin —-okulun, Filistin isgaline ve Gazze'deki
soykirma destek veren sirketlere yonelik finansal yardimlarina itiraz igin-
gerceklestirdikleri protestolara katilan Filistin davasinin 6ncii isimlerinden Edward
Said'in kizi Najla Said, babasinin vefatindan once kendisine aktardigi dikkat cekici
sozlerini dile getirmistir. Said’in, kizina soyledigi, “Filistin miicadelesinde en biiytk farkin
internetle birlikte meydana gelecegi, aglar ve sosyal medya sayesinde insanlarin kendi
kendilerine bir seyler 6grenebilecekleri ve daha fazla soru sorabilecekleri” seklindeki
sozleri (https://www.aa.com.tr/tr/dunya/edward-saidin-kizi-najla-said-bircok-insan-
gibi-ben-de-columbia-yonetimi-konusunda-derin-bir-hayal-Kirikligi-yasivorum /3202052)
Said’in teknoloji, iletisim ve ag temelli yeni kiiltlir ve toplum tipinin ortaya ¢ikisi ile ilgili
Ongorisi olarak kayitlara gegmistir.

Yeni toplum tipinde kiiresel diizeyde ses getiren ve etkin sonuglar treten
sosyokiiltiirel, siyasi, hukuki vb. tartismalar dijital aglarda ve sosyal medyada
yasanmaktadir. Ornegin, esi Filistinli olan Misirh komedyen Bassem Youssef,
(https://twitter.com/Byoussef/status/1783427906254897307) on iki milyon takipgciye
yaklasan sosyal medya hesabi X’de (Twitter) Israil Basbakan1 Binyamin Netanyahu'nun
ABD iiniversitelerindeki Filistin protestolarini elestiren agiklamasini RT eden Elon Musk'a
yonelik acik beyanlarda bulunmus ve “Musk’in Israil’e diz ¢éktiigiinii, Gazze'de olup
bitenlerin farkina varmadigini, kitlesel katliam yapan birinin yalanlarini RT etigini ve
tniversitelere giderek insanlarin o6ldiiriilmesine karsi dayanisma icinde olan Yahudi
ogrencileri bile gormedigini” dile getirmistir.

Kitlelerin kiiresel c¢apta organize olmasina aracilik eden internet, toplumsal
hareketlerin yapisini hem degistirmekte hem de genisletmektedir. Kitleler, sosyal aglari
aragsallastirarak kendi eylemlerinin zemini haline getirmektedir. Organize kitlelerin
mensuplarinin ana omurgasini gencler teskil etmektedir. Gen¢ kusak her tiirlii otoriteye
kars1 eylemler gerceklestirmekte ve kuralsizliga, merkezsizlide uygun bir goériinim
sergilemektedir.

Gen¢ kusagin oncilik ettigi ag temelli sosyal hareketlere yonelik elestirilere
bakildiginda, 6ncelikle, demokrasi ve 6zgiirliik taleplerinin sekillendigi internetin kaotik
yapist O6n plana ¢ikmaktadir. Sosyal aglarda idealize edilen kimlikler, hukukun sinirlar
dahilinde kaldig1 siirece sorun teskil etmemektedir. Ancak yasal olmayan eylemler s6z

5 Ayn1 donemde Tiirkiye liniversitelerinde ortaya ¢ikan benzer protestolar kismen zayif fakat daha barisgil bir
diizeyde kalmis, Bati’daki gibi merkezi hiikumetlerin baskisi ile karsilasmamistir.
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konusu oldugunda kimlikler siliklesmekte ve bulaniklasmaktadir. Diger taraftan
demokrasi ve ozglrlik talepleri ile birlikte sekillenen ve bazen yikici hale gelen
hareketlerin kontrolstizligii kestirilememektedir. Toplumlarin bu sekilde kaotik duruma
diisme ihtimali, hareketlerin, toplumsal baris icin tehdit haline geldigi diistincesine
yayginlik kazandirmaktadir (Cavus, 2018, s. 60-70).

4. Dil, Mizik, Sinema ve Televizyon Programlarinda Melezlesme
Egilimleri

Dil, miizik, sinema ve televizyon programlar1 dijital iletisimin melezlestirdigi
onemli Kkiiltiirel alanlarin basinda gelmektedir. Oncelikle dil olgusuna bakildiginda,
dijitallesme siireci yeni bir iletisim dili olusturmaktadir. Kiiresel kiiltiiriin dili zamanla
yerel dillerle birleserek yeni bir duruma déniismektedir. Ornegin statii, yas ve cinsiyet
farkina ragmen bireyler sosyal medya ortamlarinda birbirlerine “sen” diye hitap
edebilmektedir. Benzer sekilde “likelamak” eylemi, Ingilizce “like” eylemi ile Tiirkcede
eylem yapan “-la” eki ile “-mak” mastar ekini de alarak Tiirkceden uzaklasirken ayni
oranda ingilizceden de uzaklasmustir. Dildeki bu déniisiim hem yapisal hem de anlamsal
olabilmektedir. Yeni dil artik ne Tiirkce ne de Ingilizcedir. Yeni ve farkli olan bu dil sadece
ayni dijital ortami paylasan yerlilerin anlayabilecegi yeni ve farkli bir gériiniime sahiptir.
Degisim zaman icinde kiiltiirel yapinin tamamini etkilemektedir (Samur, 2021, s. 403).

Miizik, kiltiirel melezlesmenin belirginlestigi alanlardan birisidir. Anlamin ve
temsilin karsilikli etkilesimi ve aligverisi¢® sonucu melez muzikler ortaya ¢ikmistir.
Ornegin medya sayesinde popiilerlesen Araplara 6zgii Tarab miiziginin komsu Kuzey
Afrika, Tiirkiye ve iran'in makam temelli miizik mirasiyla yakin tarihsel ve iislupsal baglar
bulunmaktadir. Asya ve Avrupa gibi nispeten uzak yerlerin miizik pratiklerini etkileyen bu
miizik, Bati'dan aldig1 ¢ok sayida miizikal malzemeyi de biinyesinde barindirmaktadir. Bu
baglamda Tiirk Halk miizigi ve Tiirk Sanat miziginin de Arap miizigi ile birlikte Batili
ritimlerle melezlestigi ifade edilebilir (Ulu¢ ve Stslii, 2017, s.483). Dolayisiyla oteki ile
iliskisi olmayan miizik yok gibidir. Modern miiziklerde gegcislilik bulunmaktadir. Modern
popliler miizigin estetigi, hibridin, gecisliligin, diasporanin, gé¢menligin estetigidir.
Modern miizik, Avrupa’nin, “eski uygarliklar” diye diisiinmek istedigi yerlerden gelen
miiziklerin bir karisimidir ve Avrupa’nin denetimindedir (Hall, 2014, s. 150).

Melez kiiltiirel bicimler, kiiltiirel olanin gorsel bir ifade araci olan sinemada
kaginilmaz olarak temsil edilmeye baslanmistir. Sinema, iiretim pratikleri ve anlatilarinda
ele alinan temsiller bakimindan melez goriintimler sergilemektedir. Kiiresellesmenin ve
dijitallesmenin ortaya ¢ikardigi kiiltiirel melezlesme sinemayi, film iretim pratigini ve
anlatisim1 etkilemektedir. Ulusotesi sinema, heterojen niteliklere sahip melez kiiltiirel
kimliklere vurgu yapmaktadir. Ulusotesi sinema, aksanli sinema, go¢ sinemasi, kiiresel
sinema, azinlik sinemasi gibi kavramsallastirmalar homojen ulusal kiiltlir yerine melezlik,
heterojenlik ve cok kdltiirlillik baglaminda anlam kazanmaktadir (Askan, 2021, s.132-
138).

Ote yandan yemek, evlilik, Survivor vb. televizyon programlari, mahremiyetin
oncelikli deger oldugu toplumlarin kiiltiirtinii melezlestirmektedir. Bu toplumlarda teshir,
gozetlemek ve mahremiyet paylasimi zaman iginde normallesebilmektedir. Hatta dijital
teknoloji ile beraber insanlarin mahremiyet ve degerleri tehdit altinda kalabilmektedir
(Yilmaz, 2023, s. 91). Medya dolayiml gerceklesen kiiltlirleraras: etkilesim, yerel
kiltirlerin toplumsal bazi kabullerine ve normlarina yeni ortamlar/boyutlar eklemekte
bu durum melezlesmenin yolunu agmaktadir (Cayci ve Karagille, 2016, s. 583). Bu

6 Ozbek sanatgilarin "ramazan geldi" ilahisi (https://www.youtube.com/watch?v=stMn9Y4KBvU) ile Tiirk
sanatgilarin “ramazan geldi ramazan” ilahisinin (https://www.youtube.com/watch?v=EBzUpeAcjhQ) benzer
soz ve ritimle ¢cok sayida dinleyiciye ulagmasi, farkli cografyalarin ortak dini/kiiltiirel zemininde karsilik
bulmasi, dijitallesme siirecinde anlamin ve temsilin kargsilikli etkilesimine, alisverisine giincel bir 6rnektir.

Toplum Bilimleri Dergisi, Yil: 18, Sayi: 36, Haziran 2024, s. 20-38

32


https://www.youtube.com/watch?v=stMn9Y4KBvU
https://www.youtube.com/watch?v=EBzUpeAcjhQ

Kiiresellesme ve Dijitallesme Siireclerinin Kiiltiirel Melezlesme Egilimleri Uzerindeki Etkisi

baglamda kiiltlirel melezlesmenin yemek kiiltiiriine etkilerini gesitli 6rnekler iizerinden
gormek miimkiindir. Kiiresel yemek pazarlarina ait programlarin yerelde gosterilmesi
melez kiiltlirel yapilar ortaya ¢ikarmaktadir. Yabanc iilkelere ait yemek programlarinin
ayni anda Tiirkiye’de yayina girmesi ve bazi TV kanallarinin yemek programlarinda
yemeklere Tilirk¢e/yabanci karisimi melez isimlerin verilmesi bu érneklerden bazilaridir.
Bu programlarda uluslararasi kanallara benzer uygulamalar gerceklestirilmekte, kiireselin
yemeklerle ilgili gorsel anlatim formatlar1 benimsenmekte ve bu yolla yerel {iriinler ortaya
cikarilmaktadir (Kanik, 2016, s. 252-255).

SONUC

Toplumlarin ihtiyaclarini karsilayan ve insan iliskilerini diizenleyen bilgi, ilke,
ahlak ve fikirler olarak tanimlanan kiiltiir, az veya ¢ok, hizli veya yavas, uyumlu veya
uyumsuz bicimlerde siirekli degismektedir. Kiiresellesme ve dijitallesme siirecleri kiiltiirel
degismeyi etkileyen yeni ve yaygin olgulardir. Kiiltiirler kiiresellestikce ve dijitallestikce
degismekte, farkli boyutlar kazanmaktadir.

Kiiresellesme ve dijitallesme nihai durumlar degil karmasik iliskiler barindiran
sureclerdir. Toplumsal hayat tiim yonleriyle kiiresellesmenin ve dijitallesmenin etkilerine
maruz kalmaktadir. Kiiresellesme ve dijitallesme siireclerini anlamak bu etkilerin diizeyini
ve mahiyetini bilmeye baglhdir. Kiiresellesmeye ve dijitallesmeye taraf veya muhalif olmak
yerine bu gercekleri kabul etmek, boylece yerel kiiltlirel degerlerin siirduriilebilmesi icin
yeni yollar aramak daha tutarl bir yaklagimdir.

Kiiresellesmenin ve dijitallesmenin geleneksel kiiltlirlerin doniisiimii lizerindeki
etkisini nicel bir Kkesinlik icinde belirlemek miimkiin goériinmemektedir. Oncelikle,
kiiresellesme ve dijitallesme tek yonli ilerleyen stirecler olmaktan ziyade ortiisen, celisen
ve c¢atisan siirecleri barindiran olgulardir. Bu durum, tek bicimci siirecler veya
tanimlamalar yerine ¢ok faktorliiliige ve gecislilige vurgu yapmay1 gerektirmektedir.

Kiiresel kiiltiirle geleneksel kiltiirler es zamanh ve karsilikli bagimlilik iligkisi
icindedir. Kiiresellesme toplumlar1i doniistirirken ayni zamanda insanlar1 yerel
degerlerini hatirlamaya ve kesfetmeye yonlendirmektedir. Kiiresel kiiltiiriin baskisi
karsisinda bireyler siginacak yeni alanlar aramaktadir. Toplumlar gelisen ve kiigiilen
diinyada yok olmamak ve kimliklerini kaybetmemek i¢in geleneksel, dini ve yerel
degerlere sarilmaktadir. Kiiresellesme ve yerellesme siireclerinin karsilikli bagimhilik
iligkisi icinde trettigi bu yeni tutumu melezlesme olarak ifade etmek mumkiindiir. Bu
yaklasim asir1 kiiresellesme veya asir1 yerellesme soylemlerinin 6tesinde ticlincii bir
tutuma yani yabanci ve yerli kiiltiir 68elerinin bilingli bir sentezine géndermede
bulunmaktadir.

Kiiresellesmenin kiiltiirel etkileri ¢ercevesinde gelisen homojenlesme, kutuplasma
ve melezlesme tartismalarini dijitallesmenin kiiltiirel etkileri baglaminda genisletmek
gerekmektedir. Bunun temel sebebi dijitallesmenin benzer yeni kiltiirel gériiniimler
ortaya ¢ikarmis olmasidir. Ornegin dijital aktivizm ve yeni toplumsal érgiitlenmeler hem
homojenlesme hem de melezlesme o6zelliklerini ayni anda iceren yeni kdltiirel
goriinimlerdir. Dijital toplumda, katilimci demokrasinin kamusal miizakere ve tartisma
kanallar1 yeniden insa edilmekte ve dijital aktivizm, bu insaya katki saglamaktadir. Dijital
aktivizmde ag kullanicis1 zaman mekan sinir1 olmaksizin hizli ve maliyetsiz bicimde
toplumsal sorunlara sahip ¢ikmakta, s6z sodylemekte ve tepki verici eylemde
bulunmaktadir. Dijital aktivizm tiiketici haklari, cevre hareketleri, siyasal parti protestolari
gibi cesitli alanlarda gercgeklesmektedir. Aglar, kitlelerin meydanlara yansimasini
saglamaktadir. internet, akilli telefon ve sosyal medya yerel élcekteki problemleri kiiresel
Olcekte gorinir kilmakta, ortak biling olusturmakta ve oOrgiitlenmelerin yolunu
acmaktadir. Meydana gelen yeni kiiltiirel karsilasmalar ayni anda hem homojen hem de
karma/senkretik goriiniimlere kaynaklik etmektedir.
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Kiiresellesmeyle baslayan ve dijitallesmeyle devam eden kiiltiirel degisimin yoni
ve sonuglariyla ilgili belirsiz bir durum ortaya ¢ikmistir. Dijitallesmenin kiiresellesmeye
eklemlenmesinin baskin kiiltiirlerin geleneksel kiiltiirler tizerindeki dayatmaci tutumunu
tahkim edecegi ile ilgili hakll endiseler mevcuttur. Bat1 kiiltiirli, baskin karakteriyle,
geleneksel kiiltiirlerin toplumsal biitiinlesmeyi saglayan aile ve din baglarini zayiflatmakta
ve bireysellesmeyi derinlestirmektedir. Baskin kiltiir bireye, “tiikettigi ile anlam
kazandigl” algisimmt  empoze etmektedir. Bu durum, kiiltiirel homojenlesmeyle
sonuglanmaktadir. Tiiketim kiiltlirii ihtiyaglara gore degil arzulara gore sekillendirilmekte,
giidiiler reklam yoluyla kamgcilanmakta, tiiketiciler zaruri ihtiyaglar yerine arzular
tizerinden tesvik edilmekte boylece gliclii kiiltiirlerin giidiimiinde olan tiiketim toplumlari
ortaya ¢ikarilmaktadir.

Kiiresellesme ve dijitallesme siireclerinin endise verici olumsuz beklentiler icerdigi
kadar imit verici unsurlar icerdigi de ifade edilmelidir. Bati1 dis1 yerel kiiltiirlerin Bati
kiltiriine karsi diren¢c gostermesi homojenlesmeden c¢ok farklilasma ve melezlesme
egilimlerini arttirmaktadir. Tikeller ne kadar evrensellesiyorsa evrensel de o kadar
yerellesmektedir. Toplumlar1 birbirine yaklastirarak benzestiren siirecle toplumlari,
topluluklar1 ve kimlikleri kendi 6zglnliiklerine tasiyan siire¢ ayni olmaktadir. Hem
kiiresellesme hem de dijitallesme geleneksel degerleri kesfettirmekte, etnik ve dini
ortamlar1 canlandirmaktadir. Ne kiiresel kiiltiir yerel kiiltiirleri toptan yok edebilmekte ne
de yerel kiiltlirler her yoniiyle kiiresel kiiltiiriin etki alanindan ¢ikabilmektedir. Boylece
homojenlesme yerine daha olumlu bir stire¢ olarak gortlebilecek melez kiiltiirel yap1
ortaya ¢cikmaktadir.

Dijitallesmenin kiiresellesmeye eklemlenmesi, sosyolojik anlamda tartisilmasi
gereken bir dizi toplumsal sonuclar ortaya cikarmistir. Bu c¢alismada, kiiresellesme ve
dijitallesme siireclerinin kiiltiirel melezlesme egilimleri tizerindeki etkisi, homojenlesme,
kutuplasma baglamindaki teorik baz1 tartismalar ve dijital aktivizm, dil, miizik, sinema,
yemek kiltiirt, televizyon programlari gibi somut birtakim toplumsal sonuglar yéniinden
ele alinmistir. Calismanin, yeterli diizeyde ele alinamayan dijital toplum, dijital kultiir,
toplumsal kurumlarda dijitallesme egilimleri, dijitallesmenin din-toplum iliskileri
tizerindeki etkisi, dijitallesme ve turizm, dijitallesmenin giivenlik olgusu lizerindeki etkisi
gibi 6nemli toplumsal sonuglarla ilgili tartismalara kap1 aralamasi iimit edilmektedir.

EXTENDED ABSTRACT

This article examines the impact of globalisation and digitalisation processes on
cultural hybridisation tendencies in the context of cultural transformations. The main aim
of the study is to contribute to sociological debates on the impact of globalisation and
digitalisation processes on cultural hybridisation tendencies, the hybrid character of new
cultural views emerging with digitalisation, the role of digital networks in the emergence
of democratic and participatory society, the rise of digital activism and the ways of
organising new social movements. It is important to discuss the sociological dimensions of
digitalisation as a source of the emergence of hybrid cultures by enabling heterogeneous
communities to exchange ideas. The main questions of this article are what positive and
negative effects global culture has on traditional cultures, what factors in the process of
cultural transformation reveal hybrid cultural tendencies, what are the theoretical debates
on homogenisation, polarisation and hybridisation approaches to cultural hybridisation,
and to what extent digitalisation affects transformations in areas such as organisation,
consumer culture and the nature of knowledge. The present study reviewed relevant
literature through screening method and qualitative data was processed from a
sociological perspective.

Globalisation transforms cultures, patterns of social relations and institutions by
bringing them closer. The extent to which societies are affected by the globalisation
process varies. Some societies establish a cultural dominance in the process of
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globalisation and negatively affect the identities and cultures of traditional societies, some
local cultures show a reactive attitude towards globalisation, and those in the third
category, which produce a hybrid cultural pattern, try to synthesise between their own
values and global values.

In digital society, networks are the carriers of globalisation and cultural memory is
transmitted through electronic communication lines. In the new media system, text, image,
language and music are intertwined. Images and symbols intensify independently of time
and space, creating cultural mixtures and hybrid forms. While hybridising media produces
hybrid cultures, it also increases the potential of local cultures to resist the dominant
culture. The internet, smartphones and social media make local problems globally visible,
create common consciousness and pave the way for the people to organize. The new
cultural conflicts that emerge are simultaneously the source of both homogenous and
mixed/syncretic appearances.

The direction and consequences of cultural transformation in the new era are
uncertain. There are reasonable concerns that the integration of digitalisation into
globalisation will reinforce the imposition of dominant cultures on traditional cultures.
Western culture, with its dominant character, weakens the family and religious ties of
traditional cultures that ensure social integration and deepens individualisation. The
dominant culture imposes on the individual the perception that "he gains meaning by
what he consumes". This situation results in cultural homogenisation. In this new cultural
form in which consumption plays a central role, the West is in the position of shaping and
transforming and the East is in the position of being shaped and transformed.

Globalisation and digitalisation processes contain promising elements as well as
worrying negative expectations. The resistance of non-Western local cultures to Western
culture increases the tendencies towards heterogeneity, differentiation and hybridisation
rather than homogenisation, thus leading to hybrid cultural structures, which can be
considered a more positive process than homogenisation.
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